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 تقديم

إف بسحيص النظر في الدوركث النثرم العربي يكشف على أنو بسيٌز بالكثرة كالتنوع؛ بحيث يتبتٌُ أف العرب 
أبدعوا في ألظاط خىطابية متعددة، كذلك في سياؽ التعبتَ عن كعيهم ككينونتهم، كمن جهة أخرل  ارسائهم لثقافة 

كيبدك أف النصوص النثرية الدوركثة حظيت بدكانة مهمة في الدمارسة . الدفاضلة كالدوازنة في علاقتهم بالأقواـ الأخرل
النقدية العربي القدلؽة كالحديثة؛ بحيث تعددت الدقاربات كالدناىج النقدية حوؿ ىذه النصوص، لكن ما يستًعي 

الانتباه كوف النص التأثتَم التًاثي مازاؿ يستدعي منا مزيدان من الددارسة كالتحليل، من أجل إضاءتو كالكشف عن 
كعليو، . مقوماتو الخطابية كالبلاغية، ككذا الفكرية كالثقافية، إضافة إلذ جعلو مسايران للمقاربات النقدية الحديثة

تأسس ىذا البحث بغية تقديم تصور حوؿ الدقاربة البلاغية الحجاجية للنصوص النثرية التأثتَية التًاثية، كالكشف 
عن الحدكد الواصلة بينهما، مركزين في ذلك على الاستًاتيجيات البلاغية التي تتخذىا بلاغة الحجاج منهجان في 

 .برليل النص التأثتَم

 . سؤال في الحدّ والحدود: النص التراثي التأثيري وبلاغة الحجاج_ 

يدفع الحديث عن حدٌ بلاغة الحجاج إلذ الإقرار  بأنها بلاغة أرسطية لريىدَّدىة؛ بحيث تولٌد عن إعادة قراءة 
الفضل يعود ، كالتًاث الأرسطي بلاغة جديدة تستجيب لتطلعات العصر كمستجداتو من حيث الدقاربة كالدوضوع

 Chaimكجعلها بلاغة حجاجية تستهدؼ كل الخطابات التأثتَية الإقناعية إلذ أبحاث شاييم بتَلداف ئهافي إحيا

Perelman كلوسي أكلبتَتش تيتيكا Lucie Olbrchts-Tyteca مصنف في الحجاج" في كتابهما :
 البلاغة من بصودىا كركودىا كالنسياف الذم طالذا سنوات على إخراجبتَلداف لقدعمًلى ". البلاغة الجديدة

 للنصوصوالخطابات الحجاجيةالتي تفرضها حياة الإنساف في  يستجيبجديدان جعلها مبحثان معرفيان ،بحيث عدة
 الدرس الأرسطي كضع الحجر الأساس للبلاغة، في حتُ كمنو، لؽكن القوؿ إف.لستلف الدقامات التي لػيا فيها

 .ساىم بتَلداف في بذديدىا كتطويرىا، الشيء الذم جعلها منفتحة على الكفاية التواصلية كالتخاطبية لدل الإنساف
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 الدقاـ الاحتفالر كالقضائي ت فاؽتها حتىكونو كسَّع من دائر؛أحدثو بتَلدافتتبدل ملامح التجديدالذم ك
تعتٌ بكل أنواع الدستمعتُ سواء أتعلق الأمر بحشد لرتمع في ساحة عمومية أكباجتماع " جعلهاإذكالسياسي؛ 

لستصتُ، أـ بشخص كاحد أـ بكل الإنسانية؛ إنها تعتٌ أيضا بالحجج التي يوجهها الدرء إلذ نفسو، خلاؿ حديث 
. 1"نفسي

 ركلاف بارث كجتَار جنيت ككونتً ككبيدم [نلفي] ركاد البلاغة الجديدة في فرنسا"كإذا تساءلنا عن 
أف  (...)لقد استطاع ىؤلاء الباحثوف كباحثوف آخركف كثتَكف .  بلٍييج كبتَلداف كتودكركؼMUفارغا، كلرموعة 

لد تتعرٌؼ بلاغة الحجاج إلاٌ مع الألفية الجديدة؛  " فإنهاالعربية، أما الثقافة 2"لغعلوا من البلاغة مبحثا علميا عصريا
 في  الإشارةبذدرك. 3"أم بعد أف كانت قد ترسٌخت كانتشرت في الثقافة الأكركبية، بل كتطورت تطورات مذىلة

كلمة بلاغة في اللغة العربية تلتقي مع كلمة ريطورية في التًاث البلاغي الغربي الدنحدر من " أف ىذا السياؽ إلذ
 في اللغة RHETORIC في اللغة الفرنسية، كRHETORIQUE )الثقافة اليونانية كاللاتينية عامة 

كلمة بلاغة ظهرت في تاريخ كصف الخطاب في اللغة العربية في الحقل نفسو الذم ظهرت " كما أف ،4"الالصليزية
على الرغم من " كيقتضي التنبيو في ىذا الصدد أنو .5"عند اليوناف كىو الخطابة (الخطابية)فيو الريطورية 

الاختلافات كالتطورات الواضحة التي حدثت في البنية النظرية لبلاغة الحجاج، كفي مفهوماتها الجوىرية، كفي 
« البلاغة الحجاجية»: المجالات التي تشملها، إلاٌ أنها تظل نسقا نظريا موحٌدا؛ قد بزتلف مسمياتها الجارية اليوـ

، كغتَىا من التسميات، بيد «النقد البلاغي»أك « فن الحجاج»أك « الحجاج في الخطاب»أك« البلاغة الجديدة»أك
أنها تظل في جوىرىا ذلك الحقل الذم يهتم ببنية الإقناع كجريانو في الخطابات التواصلية العمومية أك في غتَىا من 

. 6"الخطابات اللفظية

  ييعتٌ بدراسة كبرليلكيبدك أف بتَلداف في إطار إرسائو لدبادئ البلاغة الحجاجية، باعتبارىا براديغم معرفي
موضوع نظرية الحجاج ىو دراسة التقنيات الخطابية :"ت،حىدَّدى موضوعها قائلان الخطاباالأبعاد التأثتَية فيالنصوص ك

الذادفة إلذ حث النفوس على التسليم بالأطركحات الدعركضة عليها، أك تقوية ذلك التسليم، كما تفحص أيضا 
باعتبارىا منهجا أك "كيينظر إليها أيضا . 7"الشركط التي تسمح بانطلاؽ الحجاج كلظوه، ككذا الآثار الدتًتبة عنو

 الحجاجية؛ ىذه الدقاربة التي تتكئ على أسس نظرية أرسطية الجذكر، كتقنيات إجرائية  النصوصمقاربة في برليل
تبلورت في البلاغة الجديدة كفي غتَىا من الاجتهادات البلاغية الحجاجية الدعاصرة، كما تتكئ على أدكات 

كلؽكن أف نعرفها مع . 8" كتدقيق التحليل النصوصكمفهومات مستعارة من حقوؿ لراكرة تساعدىا في مواجهة
لرموعة من التقنيات التي تسمح بوصف كإعادة بناء " بأنها Aron Kabédi Vargaآركف  كبيدم فارغا 

كإنتاج الخطابات كالنصوص؛ إنها بسنح الأفضلية للتصور التواصلي باعتباره جزءا من فعل التواصل بوساطة مرسل 
. 9"كمرسل إليو كرسالة
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كيظهر، في تقديرنا، أف الذم يضمن لبلاغة الحجاج مكانتها كسط لستلف نظريات برليل الخطاب كونها 
إذ من الصعوبة بزيل لرتمع لا لؼص فن الكلاـ "تسلط الضوء على البعد الاجتماعي كالتواصلي لدل الإنساف؛ 

لا غتٌ عنهما في أم مكاف لغتمع فيو الناس لدناقشة الشؤكف الذامة  (...)بأية قيمة، إف الكلاـ الجيد كالحكم الجيد
كعليو، لؽكن . 10"التي تتعلق باشتغاؿ المجتمع، كالحياة اليومية كالشؤكف الداخلية كالعلاقات مع المجتمعات المجاكرة

لعل بهذا الحضور ك، ق التواصلية كالتخاطبيةيت كبها لؽارس كفالػيا بها الإنساف في كنف المجتمع،الأداة التي عدٌىا 
. 11"العنصر المحرؾ للحياة" كصفها ميشيل مايتَ بأنها الامبراطورم

 مركزة على كظائفها ؛أساسان بدراسة النصوص كالخطاباتأنها تهتم  بلاغة الحجاج حدٌ  من ، إذفبرصل،م
كبذلك، فهي تنظر إليها . بنياتها الإقناعية كآلياتها الحجاجيةالتأثتَية كالإقناعية، كذلك بتقديم كصف لذا من حيث 

 ا بنية مغلقة، بل تربطواباعتبارهالنصوص  أنها لا تنظر إلذ  كىذا يعتٍ ؛بوصفها تؤسس لعلاقة بتُ متخاطبتُ
 في مقامها التخاطبي، إف بلاغة الحجاج بهذا التحديدتقارب النصوص كالخطابات.  التواصلية كالتخاطبيةابوظيفتو
 Gerge عرفها جورج موليتٍ، كمنو.(الدخاطًب، الدخاطىب، الخطاب) العملية التخاطبية مكونات في ذلكمراعية 

Molinier 12"استنباط الحيجج كمعالجتها كبثها: يهتم بفن الإقناع في مكوناتو كتقنياتو (...)مبحث  "نهابأ ،
، بل ا كيفما كاف نوعوالنصوص الإقناعية؛ فهي لا تدرس لنصوصتبحث عن الآليات الإجرائية في اكما أنها 

، كلعل ىذا ما قصده بتَلداف عندما حصر موضوعها في دراسة  بالحجج كآليات التأثتَةتتوجو رأسا لضو الٍميقنع
كما . التقنيات الخطابية الذادفة إلذ حث النفوس إلذ التسليم بالأطركحات الدعركضة عليها، أكتقوية ذلك التسليم"

علم "، فهي بتعبتَ محمد العمرم 13"تفحص أيضا الشركط التي تسمح بانطلاؽ الحجاج كلظوه ككذا الآثار الدتًتبة عنو
 . 14" الدؤثر القائم على الاحتماؿ[النص] الخطاب

كالدقصود بالنصوص الاحتمالية تلك التي لا تيقدًٌـ معطيات كمعارؼ برىانية تكوف نتائجها لزسومة، كلا 
تثتَ الرأم كنقيضو؛ لأف خاصية الاحتماؿ كالامكاف ىي التي تفسح المجاؿ للمقاربة البلاغية الحجاجية من أجل 

الحجاج لا :"في ىذا السياؽ يقوؿ بتَلدافبياف مواطن القوة الحجاجية كالتأثتَية في النصوص الذادفة إلذ الإقناع، ك
الحجاج لا يتدخل  (...)يكوف أبدا في موضوع يسمح بادعاء اليقتُ، كلا جدكل من الحجاج ضد ما ىو يقيتٍ 

لا تأخذ " كعلى ىذا الأساس، نيعًتىت بلاغة الحجاج بأنها .15"إلا في الحالات التي يكوف فيها اليقتُ موضع طعن
الحديث في ىذا المجاؿ عن حقيقة ثابتة ىو "، بحيث أف 16"كموضوع لذا إلا الأسئلة التي كانت مادة لدناظرة ما

 .17"خركج عن نطاقها، كفتح للباب على مصراعيو أماـ قمع الرأم الآخر كأماـ التحكم كالاستبداد

 البلاغية قاربة اللبنة الأساس في الدىيالاحتماؿ  في النصوص النثرية القائمة على التأثتَ كالإقناع ميزة إف
البلاغة بسؤاؿ أساس يشكل موضوع  "انفردت التحليل البلاغي، كلذلك الذدؼ من لأنها تشكل ؛الحجاجية
 على ىذا النحو؟ كلداذا لد يكن على لضو لستلف؟ كلداذا كانت [النص]لداذا كاف ىذا الدقطع من الخطاب»:انشغالذا

كللإجابة عن السؤاؿ الأساس، يستدعي « ىذه الألفاظ الدخصوصة على ىذا النحو من التًتيب الدخصوص؟
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ما موضوع : التحليل البلاغي لرموعة من الأسئلة تعد مرتكزات أم برليل بلاغي يسعى إلذ برليل النص  في كليتو
النص؟ كماىي حوافزه؟ كمن ىو الدتكلم الدسؤكؿ عن الكلاـ؟ كمن ىو الدخاطب الحقيقي للنص؟ كماىي اللغة 

 يظهر من ىذا القوؿ أف بلاغة .18"الدستعملة فيو؟ كماىي بنيتو؟ كماىي الطريقة التي ينصهر بها في بنيات أكسع؟
اللغة برمل بصفة ذاتية كجوىرية، كظيفة حجاجية، أم أف ىذه الوظيفة "الحجاج تنطلق من مسلَّمة مفادىا أف 

كعليو، .19"مؤشر لذا في بنية الأقواؿ نفسها، كفي الدعتٌ ككل الظواىر الصوتية كالصرفية كالدعجمية كالتًكيبية كالدلالية
ملكة "، كىذا ما جعلها 20" مانصالأداة الوحيدة التي تسعفنا في كصف الكيفية التي ينبتٍ بها "كلؽكن اعتبارىا 

. 21"اكتشاؼ كسائل الإقناع الدمكنة بالرجوع إلذ الدوضوع أيا كاف

كما داـ أف النص الذادؼ إلذ برقيق غاية الإقناع يستلزـ طرفتُ، فإف ىذا ما جعل الدقاربة البلاغية 
لا ينبغي أف ننسى أف الحجاج ليس بلورة لاستدلاؿ يكتفي بذاتو، كلكنو  "الحجاجية تهتم بطرفي التخاطب؛ لأنو

 ، كبذلك تكوف أغلب النصوص بانية22"تبادؿ فعلي أك مفتًض بتُ شخصتُ أك أكثر يسعوف إلذ التأثتَ الدتبادؿ
 أك بتُ الشخص ،لا لؽكن أف نتصور عملية بزاطبية بتُ أشخاص معينتُأحايتُ عدة،  في لأنو،للتأثتَ كالإقناع؛ 

، سواء في الدتلقي 23"نتكلم بقصد التأثتَ  "كبذلك، فإننا عادة ما. التصديق كالدفع لضو إلىالتأثتَسعى لا ت،كذاتو
كمن ىذا الدبدأ، تعمل الدقاربة البلاغية الحجاجية على بسحيص آليات كاستًاتيجيات التأثتَ في . السامع أك القارئ

كل نص ىو بشكل ما بلاغة؛ أم أنو لؽثل كظيفة تأثتَية، كلذذا "النصوص ذات الوظيفة الإقناعية، على اعتبار أف 
 .24"الاعتبار فالبلاغة بسثل منتهى للفهم النصي مرجعو التأثتَ

كبالرجوع إلذ الدوركث النثرم العربي يتحصل أنو حبل بنصوص نثرية مهمة ذات بعد حجاجي تأثتَم 
كيبدك أف التجنيس الأدبي لذذه النصوص لؼلق ما . إلخ.. الخطبة، الرسالة، الوصية، الدناظرة، النادرة، الفتول: لضو

يسعى إلذ خلق تواصل  (الدتكلم)لؽكن أف نصطلح عليو بالتواصل البلاغي الحجاجي؛ بحيث أف منتج النص 
يكوف النص "كبناء عليو . كبزاطب بينو كبتُ لساطىبًو، كذلك من أجل تغيتَ موقفو، كبضلو على الإذعاف كالتصديق

بشرة تفكتَ الدتكلم في الدتلقي كاستجابة لحاجاتو الثقافية كالوجدانية كالعقلية، كلن يتحقق ذلك إلا بأف يصبح 
الدتكلم كالدتلقي معا لرموعة من النصوص كالأقواؿ التي تنتمي إلذ الثقافة كالعصر اللذين أنتج فيهما ىذا 

ما البنية  الدفاىيمية التي تعتمدىا بلاغة الحجاج في مقاربتها : كعليو، فإف الأسئلة التي تفرض نفسها ىنا. 25"النص
للنصوص النثرية الإقناعية؟ كالعلاقة الرابطة بينها؟ كإلذ أم حدٌ لؽكن اعتبارىا ميسعفة في مقاربة لستلف ألواف النص 

 النثرم التأثتَم؟

 

 

 أي بنية مفاهيمية مُسعِفة؟: المقاربة البلاغية الحجاجية للنص التأثيري التراثي -



5 
 

يستًعي الحديث عن البنية الدفاىيمية الدسعفة في الدقاربة البلاغية الحجاجية للنص التًاثي الإقناعي التأكيد 
تصور متكامل عن برليل بلاغي للنصوص، في مقابل ذلك يوجد رصيد "على أنو في موركثنا العربي لد يكن لدينا 

الوجوه "ىائل من التوصيف كالتصنيف كأحيانا التأكيل لعديد من مقومات الأسلوب أك ما اصطلح عليو ب
 (...)كيشهد على ذلك ما صنعو . في الشعر كالخطابة كالتًسل كالقرآف الكريم" المحسنات"أك " الصور"أك " البلاغية

صناع البلاغة العربية الذين اكتفوا برصد الوجوه البلاغية أك تأكيلها بوصفها معقد البلاغة، دكف أف ينشغلوا بالنص 
في كليتو، باعتباره نسيجا موحدا، صادرا عن ذات إنسانية، كمرتبطا بشكل من الأشكاؿ بدوقف تواصلي، 

كينبغي الإشارة . 26"كلؼاطب ذاتا إنسانية تتفاعل مع ما تتلقاه بعقلها كمشاعرىا، كبذاتها كامتدادىا في الحاضر
النص كما تتصوره النظرية البلاغية ىو بصلة من الدلفوظات الدتًابطة حجاجيان في مقاـ تواصلي لزدد؛ "ىهنا إلذ أف 

أم لؽكن تفكيكو كإرجاعو إلذ بصلة من الدلفوظات الخطابية الحجاجية التي تؤلف لرموعو الدنسجم، كما لؽكن 
استخلاص حججو الدضمرة بوصفو نصا تشكل في مقاـ تواصلي يتوجو فيو الدتكلم إلذ لساطب للتأثتَ فيو كبضلو 

يوضح ىذا الكلاـ أف الدقاربة البلاغية تنظر إلذ النص كنسق تتخللو طبقات . 27"على إلصاز فعل من الأفعاؿ
إقناعية تأثتَية، كبذلك فهي لا تفصل النص عن الدداخل التي سالعت في تشكيلو سواء تعلق الأمر بدا ىو ثقافي أك 
سيكولوجي، بحكم أنو يصدر من ذات عاقلة تركـ لساطبة ذات أخرل بغية خلق أثر حجاجي في عقلها أك قلبها، 
كبهذا الدعتٌ تغدك الدقاربة البلاغية الحجاجية لزيىلًٌلة للتفكتَ الإنساني الذم يتجسد في طبقات النص من حيث ىو 

 .مرآة عاكسة للهدؼ التخاطبي الذم يركمو الدتكلم في علاقتو بدخاطىبًو

كإذا تساءلنا عن استكناه البنية الدفاىيمية الدؤسسة للمقاربة البلاغية الحجاجية، لؽكن القوؿ إنها سلكت 
 (الدخاطىب)كمتلقيو  (منتج النص)منهجا فريدان في العملية التحليلية للنصوص الدؤثرة؛ بحيث أنها تنظر إلذ الدتكلم

بحيث ؛ كما تبحث في لغة النص ذاتو، كيبدك أف ىذه الددخل الدنهجي في التحليل رادفقها منذ نشأتها الأرسطية 
من بتُ كسائل الإقناع الدقدمة بواسطة الخطاب ىناؾ ثلاثة أنواع، : "يقوؿ ما نصو (أرسطو) الدعلم الأكؿ نلفي

كالأخرل في عملية جعل السامع في ىذه الحالة أك تلك  (الإيتوس)فبعضها يكمن بالفعل في خلق من يتكلم 
كمنو، يتبدل أف . 28"نفسو بواسطة كونو يبرىن أك يظهر أنو يبرىن (اللوغوس)، كالأخرل في الخطاب (الباطوس)

الدقاربة البلاغية الحجاجية للنصوص التأثتَية تركز على صورة الدتكلم في النص كىذا ما اصطيلح عليو بالإيتوس 
الخطابي، كتأخذ الحالة كالطبائع التي يكوف عليها الدخاطىب بعد تلقيو للنص كتأثره بفحواه كمراميو، كىذا ما بست 
 .تسميتو بالباطوس الخطابي، كتنظر أيضا في طبيعة اللغة الدوظفة في النص كىو الذم أطلق عليو باللوغوس الخطابي

 ستًاتيجيات بأنها إلذ أف التحليل البلاغي الحجاجي لا ينظر إلذ تلك الا في ىذا الصدد الإشارةينبغيك
برليل اللوغوس من خلاؿ استثمار كسائل "ف أيث بح بل يتعامل معها في اتساقها كانسجامها؛ ،متفرقة أكمنفصلة

، كعن برليل الأىواء (الإيطوس) [النص]اللغة الطبيعية، لا ينفصل عن برليل الصورة التي يقدـ بها الدتكلم ذاتو في 
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إف ىذه الوسائل الحجاجية الثلاث توجد في كضع متلاحم داخل . (الباطوس) في الدخاطىب [نصاؿ]التي يثتَىا 
نص ، كما أنها تعد ضركرية في التحليل البلاغي الحجاجي، فهي الاستًاتيجيات التي ييبنىبها اؿ29"[نصاؿ]

لٌل من جهة ثانية،الحجاجي من جهة إلذ  Michel  Mayer كلعل ألعيتها ىو ما دفع مشيل مايتَ.  كبها لػي
كعلى ىذا الأساس، لؽكن أف . 30"من دكف الإيتوس كالباتوس كاللوغوس لا توجد بلاغة كلا حجاج"الإقرار أنو 

نسبط السؤاؿ عن منطق اشتغاؿ كل استًاتيجية بلاغية على حدة؟، كأين تكمن لصاعتها في مقاربة النص النثرم 
 التًاثي الدؤثر؟

 Ethosوس تاستراتيجية الإي - أ
 الدرسًل كما اصطلح توضيح الفركؽ الدقيقة بتُكس في الدرس البلاغي الحجاجي ت الحديث عن الإميستلزـ

عليو جاكبسوف، أك الدتلقي أك الدتكلم كما أسماه ركاد الدرس التداكلر الحديث، كيرجع الاختلاؼ بتُ ىاتو 
 فيها كل مصطلح على حدة، إذ ييعرَّؼ تشكٌلالدصطلحات إلذ الدمارسة التنظتَية كالدنطلقات الإبستمولوجية التي 

كلقد كضٌح  أرسطو كبعده بتَلداف . 31"الانطباع الذم لؽنحو الخطيب عن ذاتو بواسطة أقوالو" بأنو أساساكس تالإم
،  اشتغالالنص التأثتَممنطق بيتٌ ككس أنهما لد يعتبرانو لساطًبان عاديان أك متكلما خاصا يىعرؼتعندما بردثا عن الإم

لا يكفي الدرء أف :"كفي ىذا يقوؿ أرسطو. يظهر بها منتج النص أماـ لساطىبيو الصورة التي تم برديده باعتبارهبل 
عليو أف يعرؼ ما يقوؿ، كلكن على الدرء أيضان أف  يعرؼ كيف يقوؿ، كىذا يسهم إلذ حد بعيد في جعل الكلاـ 

.  32"يظهر بشخصية خاصة
يتتبع فيو  لابد أف يسلك ميدخلان حجاجيان خاصان إف التحليل البلاغي لإيتوس الدتكلم في النص التأثتَم

أف يكوف على دراية بالأقيسة كعلى بنية من  "كبذلك،على المحلل. المحلل بذليات الصورة التي يريدىا الدتكلم لذاتو
الذم يظهر بو منتج نطباع يستنبطالا؛ لشا يعتٍ أنو من أجل أف 33"الأخلاؽ كالفضائل، كالديولات كالانفعالات

 بدعرفة إلذ التسليم بدعواه كتبتٍ موقفو كالثقة في كلامو، لابد لو أف  يتمتع  ،بقصد الدفع بوقم لساطىبالنص أماـ
 في بعض الدقامات لؽكن قارئ أك السامعاؿالدتلقي كاسعة تتعلق بدا ىو أخلاقي كبدا ىو سيكولوجي، نظران لكوف 

فضلا عقلي منطقي، توجيهو بناء على ما ىو  كما لؽكن ، من منطلق عاطفي كجدانيأىوائوتوجيو عقلو ك
  السيكولوجية التي يكوف عليهاالةالح مقاـ التخاطب كق، ككل ىذا يتحكم فيو كفضائلق أخلاؽعناستهداؼ

ينبغي للمتكلم أف يعرؼ أقدار الدعاني كيوازف بينها كبتُ أقدار :"كلعل ىذا ما عبٌر عنو الجاحظ بقولو. الدخاطىب
الدستمعتُ كبتُ أقدار الحالات، فيجعل لكل طبقة من ذلك كلاما، كلكل حالة من ذلك مقاما حتى يقسم أقدار 
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الكلاـ على أقدار الدعاني، كيقسم أقدار الدعاني على أقدار الدقامات كأقدار الدستمعتُ على أقدار تلك 
. 34"الحالات

 بتُ ما الحدكد الدعرفية الفاصلةتوضيح ييستدعي  الحجاجمبلاغ التحليلاؿكس فيتالإم إف الحديث عن 
يسٍتىمىع"اصطيلح عليو بالدخاطىب كمصطلح 

الذم بست تربصتو من قبل الأستاذ محمد العمرم من اللغة الفرنسية " الد
فضمانان للتواصل الفعاؿ في  "،، باعتباره مصطلحا جديدان ينتمي إلذ الحقل البلاغي الحديث"Auditoire"ب

الدوضوع، كمراعاةن للنسق الدعرفي الذم نيقل منو الدصطلح، كتوخيان لبناء نسق بلاغي فػىعَّاؿ، اجتهد الأستاذ العمرم 
الدقاـ الخطابي »، كقد ارتقت إلذ مصطلح علمي ييفيد Auditoireفي استعماؿ كلمة ميسٍتىمىع في مقابل كلمة 

؛ فالدستىمع بهذا التحديد لا يرادؼ الدخىاطىب أك الدتلقي أك السامع، بل إنو 35"«بدكوناتو الثقافية كالزمانية كالدكانية
يتجاكزلعا ليدؿ على الدقاـ العاـ الذم بذرل فيو العمليات التخاطبية كذلك باستحضار الزماف كالدكاف كالبعد 

.  الحجاجي لدا لذم من ألعية في التحليل البلاغي في العملية التخاطبيةالثقافي
إف الدقاربة البلاغية الحجاجية للنصوص التأثتَية تنطلق في دراستها للإيتوس الخطابي من مسلمة مفادىا 

بذمع بينهما مسلمات كاتفاقات مسبقة ىي التي بذعل فعل التأثتَ كالتأثر لشكنا،  (الدتلقي)أف الدتكلم كالدخىاطىب 
يتوجو :" بتَلداف ىذا الدعطى بقولوكدكقد أبحيث أف غياب ىذا الجانب يؤدم حتمان إلذ التنافر كالتصارع بينهما، 

كلكي ييقنًع الدرء ينبغي أف ييسمىع؛ كإذا أراد أف ييقنًع عليو أف يولر الاىتماـ لدوافقة . كل جهد إقناعي إلذ ميستمىع
ؾ بتُ من يتكلم كمن يسمعو، كبتُ من يكتب كمن يقرأ . من يىسمعو فالإقناع يفتًض، إذف، كجود شيء ما مشتًى

و الكلاـ لأموٌ كاف، كليس كل شخص يستحق دائما أف : لو، كىو أمر لا لػصل دكمان بشكل تلقائي فالدرء لا يوجًٌ
  كمستىمعومنتج النص التأثتَم الدشتًكة كالاتفاقات الدسبقة بتُ الأفكارمن ىنا يكوف استحضار ك. 36"ييسمع
من دكف ىذا الاتفاؽ في حدكده الدنيا، لن يكوف ىناؾ حوار " لأنو برليل بلاغي حجاجي؛ في إقامة ا مهميعدٌأمران 

. 37"أك جدؿ، بل عنف أك بذاىل
كيتوجب على المحلل للإيتوس أيضا أف يركز على العلاقة التي يقيمها منتج النص مع لساطىبو انطلاقا من 

يضطلع بدكر الناصح الدرشد الذم يأخذ بيد الجمهور كيوجهو كلػرص على كسبو "دلالات لغتو، لأنو عادة ما 
،كما لؽكن أف يهابصو إذا كاف عدكان لو، بحيث يعمل على إظهاره في 38"بتجنب إثارة عداكتو كإحساسو بالدكنية

عليو، يتحصل أف منتج ك. 39"صورة سلبية تقلل من قدره كتظهره في مظهر الشخص غتَ الجدير بالثقة"
كسو طالخطيب يبتٍ إم "، نظرا لكوف، كيتكيٌف مع حالاتوالنصيستحضر باستمرار التفاعل القائم بينو كبتُ لساطىبو

.  تغيتَ كجهة نظره بغية استمالتو كالتأثتَ فيو حتى ،40"بواسطة الذجوـ على الآخر
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التحليلية البلاغية،  في العملية بعيديتحكم إلذ حد منتج النص كس الذم يظهر بو ت الإميتضح إذف أف
كإضافة إلذ ىذا، .  يرسمها لذاتو في نفسية لساطىبو ىي التي توجٌو التحليل البلاغي للإيتوسنظران لكوف الصورة التي

يتعتُ على المحلل البلاغي أف يراعي الدقاـ التخاطبي الذم تولٌد عنو النص من أجل بلوغ ملامح الإيتوس الخطابي، 
فبدكف استحضار الدقاـ كظركؼ التخاطب يصعب تعيتُ، بدقة، طبيعة الصورة الدؤثرًٌة التي يظهر بها منتج النص؛ 

لأف العملية التخاطبية الحجاجية ليست عملية اعتباطية بل لػكمها موضوع كىدؼ لزددين سلفا، كعليهما مدار 
 . عملية الفهم كالإفهاـ بتُ طرفي التخاطب في النص النثرم التأثتَم

 Pathos الباطوس ةاستراتيجي-ب

، الدقاربة التحليلية للنصوص التأثتَيةالاستًاتيجيات التي تعتمدىا بلاغة الحجاج في أىم  الباطوس من يعدٌ 
كينبغي الإشارة في ىذا الصدد إلذ أف الباطوس الخطابي لا يقصد . كيرتبط برديدا بالدتلقي الذم ييوجَّو إليو للنص

 ين كب في العملية التواصلية العاديةبتُ الدتلقي الدخاطىبالحاصل  التباين ىنا يكمن ك ذاتو،الدخاطىب أك الدتلقيبو 
تصدير السامع في حالة نفسية "بأنو الباطوس كعليو، عيرٌؼ .  تتصوره الدقاربة البلاغية الحجاجيةالباطوس كما

 يتحصل إذف .فعل التلقي للنص كالتأثر بو بعد الدخاطىب الحالة النفسية التي يكوف عليها ق لؽثل أفلشا يعتٍ؛ 41"ما
دثهًا  يتعلقف الباطوسأ الدشاعر )، كىاتو الأىواء النص النثرم الذادؼ إلذ التأثتَ كالإقناع بأىواء السامع التي لػي

 كيعمل منتج النص ىي التي يرصدىا خاطىب التي يكوف عليها الد النفسيةأك الحالة (كالأحاسيس كالانطباعات
لأف  التحكم في أحوالو؛ لساطىبًو من أجل الاستعانة بآليات كسمات خىطابية بسكنو من توجيو ق كمن بشة لزـ،عليها

سمات الحجاج التي يستخدمها الخطيب في خطابو، تؤثر في بناء صورتو كتوجو إدراؾ السامع لو؛ فصورتو الذاتية "
 كمن ىذا الدنطلق، يتضح أف المحلل البلاغي للنص النثرم .42"في الأذىاف تتعاظم أك تتناقص كفق تأثتَات الحجاج

يتعتُ عليو البحث، انطلاقان من البنيات اللغوية للنص كتقنياتو البلاغية الحجاجية، عن الانطباعات التي لؽكن أف 
تتشكٌل عند متلقي النص، كأف يعمل على إلغاد مسوغات كاشفة عن الصورة التي أراد منتج النص أف يرسمها 

 . كيزرعها في عواطف كأىواء متلقيو
كبذلكتكوف الدقاربة البلاغية ،  منتج النص كمتلقيهمبنية على التأثتَ كالتأثرالعلاقة بتُأف يظهر بهذا الدعتٌ،

، كإذا انعدمت (الدستمع)كس طكبتُ البا (الخطيب)كسطتعبر دكما عن الدسافة بتُ الإم "الحجاجية للنص التأثتَم
منتج النص يأخذ في حسبانو  أف كلعل ىذا ما ييظهًري ، 43"ىذه الدسافة لن يكوف ىناؾ مسوغ لوجود البلاغة أصلا

 طبيعتو كتوجهو الفكرم كمرجعيتو الثقافية بحيث لابد أنيستفهم عن ،كاعتقاده، قبل إنتاجو للنص، طبيعة لساطىبو
بهذا لجوانب العاطفية التي تثتَ انفعالاتو كأىوائو، فهو فضلا عنالأخذبا، النص كحدكد تفاعلو مع مضموف كالدينية،
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بناء على حقيقة إنسانية كعلمية مفادىا أف الإنساف يتأثر بوجدانو أكثر لشا يتأثر بعقلو؛ كأف  "نتًج نصو مي الدنطق
الخطيب لا لؽلك بضل الدخاطىب على الفعل كالتحكم في إرادتو كقيادتو بالاكتفاء بالحجج العقلية دكف لساطبة 

تًٌم على منتج النص انتقاءكعليو، .44"كجدانو  الأدلة كالحجج يكوف النص جسران لبلوغ عواطفو كقناعاتو، كىذا ما لػي
، كلعل ىذا ما يضعو أماـ متلق كاقعي تشكيلنصوالدسعفة لو في التػأثتَ، كما أنو يستحضر مستمعو أثناء عملية 

تأكيل  [عند المحلل في]كفاءة الدرسل التداكلية في صناعة الخطاب، فإنها تتجلى " كمنو، فإذا كانت .كآخر افتًاضي
. 45"الخطاب للوصوؿ إلذ مقاصد الدرسل كإدراؾ حججو

اعتمادا الدتكلم إلذ خلقو في نفسية لساطبو يتحصل، إذف، لشا سبق أف الباطوس الحجاجي الذم يسعى 
كس الخطيب يتعلق ط؛ لشا يعتٍ أف إمتلقيو للنصلصورة التي يكوف عليها السامع بعد نصو الحجاجييؤسسلعلى 

 مراعاة ىذا الارتباط بغية نص التأثتَمالحجاجي للالبلاغي  يلزـ التحليل ق، كمن.بشكل كبتَ بباطوس السامع
لستلف كس كالباطوس سنجد بسثلاتو بشكل كبتَ في طكلعل ىذا الارتباط الوثيق بتُ الإم. برديد أبعاده التأثتَية

النصوصتيكتب بلغة تقريرية مباشرة غرضها الإقناع، فهي لا  من مط نظران لكوف ىذا النالنصوص النثرية التأثتَية؛
تعبٌر، عادة، بالصور التعبتَية الانزياحية التي برجب الدعاني كالدقاصد بل نلفيها تعتمد لغة تيصىرحًٌ أكثر لشا تيضٍمًر، 
كىذا ما لغعل التحاجج قائما بتُ منتج النص كمتلقيو، كمن جهة أخرل يسمح للمحلل باستقراء إيتوس منتج 

 .  النص كباطوس متلقيو

 Logosاستراتيجية اللوغوس -ج
؛ نصوص التأثتَية بلاغة الحجاج في برليلها للتعتمدىا اللوغوس أحد الاستًاتيجيات الخىطابية التي ثليم
ينبغي الإشارة كعليو، .  لرموع الحجج التي يتقدـ بها منتج النص إلذ لساطىبو بقصد استمالتو كالتأثتَ فيوكيقصد بو

 46"كل بناء يتًكب من عدد من الجمل السليمة مرتبطة فيما بينها بعدد من العلاقات "ليساللوغوس إلذ أف 
، فضلا 47"مور سلامة الصيغة اللغوية كالدلاءمة الدقامية كالعبارة البديعيةبأ"يشمل كل ما يتعلق فحسب، بل إنو 

 ىي إقناع [النص]أف غاية " السلم الحجاجي الذم تيبتٌ كفقو الآليات الحجاجية في النص التأثتَم، فماداـ عن
إف كل حجة ينبغي أف تأتي في اللحظة التي ينتظر منها أف : مستمع ما، فإف ترتيب الحجج يتم تطويعو لذذه الغاية

كبدا أف ما يقنع مستمعان ما لا يقنع مستمعان آخر فإف لزاكلة التطويع ىذه تكوف لربرة في كل . بردث أقول تأثتَ
. 48"حالة على إعادة الكرة

 في النص التأثتَيلا تنحصر كظيفتو في الإخبار فحسب، بل  اللوغوس يظهر من خلاؿ ىذا التوضيح أف
كمن ىذا الدنطلق، نستطيع القوؿ إف النصوص التًاثية التأثتَية كانت تقوـ على  . إلذ الإقناع كالتأثتَتتعدل ذلك 
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ليست لررد الدخوؿ في علاقة مع الغتَ، كإلظا ىي  "؛ لأف منتجها يعتبر أف غايتهاقنعةيـ جاجية حبلاغية مقومات 
العلاقة »الدخوؿ معو فيها على مقتضى الادعاء كالاعتًاض، بدعتٌ أف الذم لػدد ماىية الخطاب إلظا ىو 

من غتَ أف  (بكسر الطاء)فلا خطاب بغتَ حجاج، كلا لساطًب : ، كليس العلاقة التخاطبية كحدىا«الاستدلالية
كلعل ىذا ما . 49"«الدعتًض»من غتَ أف تكوف لو كظيفة  (بفتح الطاء)كلا لساطىب « الددعي»تكوف لو كظيفة 

يوضح أف المحلل البلاغي للنص النثرم التأثتَم ينبغي لو أف يتعامل مع لغة النص بوصفها ذات كظيفة حجاجية 
إقناعية، كمن ثم يسبر أغوار النص كيستكنو طبقاتو الحجاجية، لكي تتبتٌُ لو الحجة التي اختارىا منتج النص من 

 .أجل التحاجج بها
 تتعدد كتتباين باختلاؼ  مقنعان، فإنها النص نصٌان  الخصائص كالدقومات التي بذعل من كإذا تساءلنا عن

بحيث إذا كاف ؛ ذلك أف طبيعة ىذا الأختَ ىي التي بذعل منتج النص ينتقي ىذه الحجة أك تلكالدخاطىب؛ 
 من التعابتَ يان  كخاؿان فإف اللوغوس الذم سييوجَّو لو سيكوف ىو الآخر عاـالدخاطىب ينتمي إلذ العواـ من الناس 

يتبتٌُ أف  كمن ىنا أف تؤدم بو إلذ عدـ الفهم كالتأثر، التي لؽكن ، كالحجج الدنطقية كشبو الدنطقيةاللغوية الدعقدة
كينبغي الإشارة .  متلقيو في برليل اللوغوسكسط كبا منتج النصكسطمالتحليل البلاغي الحجاجي يقتضي الأخذ بإ

في ىذا الصدد إلذ أف المحسنات البديعية اللفظية كالدعنوية تعدُّ عنصران ىامان في بناء اللوغوس الخىطابي للنص 
في نظر أرسطو إلذ أف عامة الناس يتأثركف بدشاعرىم أكثر لشا يتأثركف بعقولذم، فهم  "عزلتالتأثتَم، كىذه الألعية 

في حاجة إلذ كسائل الأسلوب أكثر من حاجيتهم إلذ الحجة، فلا يكفي إذف أف يعرؼ الدرء ما ينبغي أف يقاؿ، 
 الدعتٌ،فالمحلل للنص النثرم التأثتَم ينبغي لو أف يراعي ىذا الجانب البديعي كبهذا. 50"بل لغب أف يقولو كما ينبغي

في لغة النص؛ لأف كظيفتو لا تنحصر دائما في التنميق كالتجميل، كإلظا تكوف لذا أبعاد أخرل لػددىا الدقاـ 
بذميل الأسلوب يكوف حسب الدقاـ كالجمهور الذم يوجو إليو  "التخاطبي بتُ مينتج النص كمتلقيو، على اعتبار أف

الخطاب، كحسب نوع الخطاب مكتوبان أك شفويا حواريا، لغب ألا ننسى أف لكل نوع خطابي أسلوبان خاصان يليق 
.  51"بو

 حجاجي على نفوس أثر يكوف لذا ، إذا تم إتقاف استعمالذا، الجمالية ذات الوظيفة التزينيةتعابتَاؿإف 
 ينتج لد "؛ لأنو إذاقم أقرب إلذ التأثتَعلى لساطىبنصو كاف موضعها، فكلما أتقن الخطيب استعمالذا في خىاطىبًتُالد

عن الخطاب استمالة الدخاطب، فإف المحسن سيتم إدراكو باعتباره زخرفة، أم باعتباره لزسن أسلوب كيعود ذلك 
كعليو، فإف المحلل يلزمو أف يكوف قادران على تذكؽ أبعاد المحسنات البديعية، . 52"إلذ تقصتَه عن أداء دكر الإقناع

يقوؿ أركف كبيدم فاركا في ىذا كفهم مراميها حتى يتستٌ لو الكشف عن كظيفتها الحجاجية التأثتَية في الدتلقي، 
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قيمتها بصالية : تعتبر الصور زينة تضيف شيئا إلذ الحجاج الخالص؛ ينبغي أف تركؽ الجمهور كتؤثر فيو: "الصدد
. 53"ككجدانية

كإلذ جانب ىذه الدعطيات التي ينبغي لمحلل النص التأثتَم أف يأخذىا بعتُ الاعتبار، نود الإشارة إلذ 
عنصر لػظى بدكانة مركزية في الدقاربة التحليلية البلاغية الحجاجية ؛ نقصد ىهنا الدقاـ التخاطبي، بدختلف بذلياتو، 

 النصييكسًب الذم ساىم في بلورة التحاجج بتُ منتج النص كلساطىبًو؛ نظران لكوف الدقاـ التخاطبي ىو الذم 
و منتجو دلالتو كلػدد أبعاده،  لؼتار حججو كطريقة بنائها  " عمليةانتقاء كبزتَُّ حججو، بحيث أنو عادة مافيكيوجًٌ

 كبرليل النص  في إنتاجةمهم كبذلك، يتبتٌُ أف الدقاـ يعد لىبًنةه .54"بدا يتناسب مع السياؽ الذم لػفُّ بخطابو
، كلذلك يتطلب برليلو كفق تلك الشركط التي بزاطيبية؛ نظرا لكونهيأتي استجابة لشركط سياقية كالنثرم التأثتَم

 الشيء الذم سيجعل التحليل ييقوًٌؿي النص  التحليل،مغالاة في سيؤدم إلذ شركطوبرليلو خارج ذلك أف أنتجتو، 
. 55" دكف الطراطو في سياؽ معتٌُ [نص]لا  "على أفف الإقرار ؾيمكعليو، .ما لد يػىقيلو، كييصرؼ عنو بعده الحجاجي

 خلاصة
يتحصلمن خلاؿ ما سبق، أف بشة تداخل معرفي بينبلاغة الحجاج كالنص النثرم التًاثي، كىذا التداخل 

يقوـ أساسا على مبدأ الدلاءمة؛ أم أف طبيعة النصوص النثرية العربية تستدعي الدقاربة البلاغية الحجاجية، كما أف 
كعليو، يتحصل أف النصوص النثرية . آليات اشتغاؿ ىذه الأختَة تتناسب كتتلاءـ كبنية النص النثرم الحجاجية

كلعل ما ييسىوغًٌ ىذه النتيجة كوف . العربية القدلؽة لؽكن أف تكوف مادة خصبة للدراسة التحليلية البلاغية الحجاجية
بلاغة الحجاج تتخذ مدخلان حجاجيان في النظر إلذ النصوص النثرية التأثتَية؛ بحيث أنها تهتم بدنتجها مركزة في ذلك 

، كما أنها تركز على الانفعالات كالانطباعات التي (الإيتوس)على الصورة التي يتقدٌـ بهاأماـ لساطىبو أك متلقيو 
، فضلا عن كونها تبحث في النص عن الآليات (الباطوس)تتشكل لدل الدخاطىب بعد تلقيو للنص كالتأثر بو 

. (اللوغوس)الحجاجية كالتقنيات الخطابية التي يوظفها منتج النص من أجل استمالة لساطىبو، كدفعو لضو التأثتَ فيو 
كبهذا الدعتٌ، يتضح أف الدقاربة البلاغية الحجاجية مسعفة، إلذ حدٌ كبتَ، في إلصاز دراسة برليلية نسقية للأبعاد 

 .الحجاجية في النصوص النثرية التًاثية
كينبغي الإشارة ىهنا إلذ أننا ركزنا أساسا على ثلاثية الإيتوس كالباطوس كاللوغوس باعتبارىا أىم الاستًاتيجيات 

كبذلك، كجب . الخىطابية التي تعتمدىا بلاغة الحجاج في دراسة كبرليل النصوص أك الخطابات الاحتمالية الدؤثرة
التنبيو إلذ أف بشة بنية مفاىيمية بلاغية حجاجية لؽكن توظيفها في إطار الدقاربة البلاغية الحجاجية للنصوص 

، (بوؿ غرايس)كالاستلزاـ التخاطبي (جوف أكستتُ كسورؿ)نظرية الأفعاؿ الكلامية: النثرية، كمنها على سبيل الدثاؿ
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كمتضمنات القوؿ كغتَىا من الدصطلحات اللسانية التداكلية التي تنسجم كالتحليل البلاغي للنصوص النثرية التًاثية 
 . الدؤثرة
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