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 :ملخص

 
 
ث هِدَتها التي لإشكاليات ا إحدى عن البحث هذا يتحدَّ

َ
ل   العربية، البلاغة  ش

َّ
ذفت التي الصورة في وتتمث  ح 

 استعارة،وطالت كونها جواز آخرون رأى تشبيه،فيحين أنها البلاغيين بعض   رأى فقد والوجه، الأداة منها

ر   البحث صوابا،فسار ويراه يرتضيه الذي البلاغي تحليله فريق لكل القضية،وكان هذه حول  مناقشاتهم
َ
 في بحَذ

نتهِجًا سبب العربية،مبيّنا البلاغة من الجانب هذا تجلية  .لتحليلي الوصفيا المنهج ذلك تحقيق في الخلاف،وم 

 .الحجاج،التشبيه،الاستعارة،الاختلاف،البنية،البلاغة: حيةاتالمف الكلمات
 

Abstract:  
The article talks about a problem known to Arab rhetoric, which is the Figure 

of speech from which the tool of similarity was removed and also the common 

meaning between the two parties is deleted, and some saw it as analogy. Others saw 

it as a metaphor. Their discussion has been long. This research came to explain the 

case and shows the cause of the dispute. He went on an analytical descriptive 

approach. 
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 :تقديم

عرف لم
َ
  ت

 
  العربية البلاغة

ً
هِدَت مَسائلها،فقد فيكلِّ  اتفاقا

َ
ا مباحثها من الكثير   ش

َ
 لبلاغيين اختلاف

رها عصورِ  عبر ومناقشاتِهِم دها تطوُّ هم البلاغيين بعض بين نقاشا أثارت التي القضايا بين ومن. وتمدُّ
 
 حول  اختلاف

ذف التي الصورة بنية  بعض في تشبيها البعض اعتبرها حين تشبيها،في كثيرون اعتبرها إذ. والأداة الوجه منها ح 

 كلا في البياني التحليل هو الفريقين؟وما بين الخلاف هذا كان فلماذا. أخرى  سياقات في واستعارة السياقات

نتهجا. عنها ليجيب البحث جاء التي الإشكالية تمثل الأسئلة الحالتين؟هذه  التحليلي،ثم الوصفي المنهج ذلك في م 

 هذا نتظم اختيارين،فقدا أو اتجاهين على كان الاختلاف أن ومادام. القدامى نصوص مقاربة في أحيانا التفسيري 

 دون  التشبيه اختاروا الذين البلاغيين جمهور  حجج وهو الأول  الاختيار يمثل الأوّل : اثنين محورين في البحث

 .المقام حسب والاستعارة التشبيه احتمالية اختاروا الذين البلاغيين بعض حجج يمثل والثاني الاستعارة،

 

 :حُجَج الجمهور: صورة )زيد أسد( تشبيه لا استعارة-أوّلا

ه  اختيار  المحقّقين، وأوّل من  وا أنَّ ح  صَرَّحَ كثيرٌ من البلاغيين أنَّ هذا النوعَ تشبيهٌ وليس استعارة، وَصَرَّ

مْيٌ﴾ ، ه(805)ذكر أنه "اختيار المحقّقين" هو الزمخشري  مٌ ع 
ْ
ك مٌّ ب  لتَ [: "15]البقرة:قال في قوله تعالى ﴿ص 

 
فإنْ ق

ى ما في الآية استعارة؟، سَمَّ  فيه، و  هل ي 
ٌ
ف

َ
ون قلت  مختل ق   المستعارَ  لا استعارة.لأنَّ بليغاعلى تسميته تشبيها  المحقِّ

 
 
 له مذكور وهم المنافقون. والاستعارة إنما ت

 
 خِ  الكلام   جعل  المستعار له، وي   طوى ذكر  ي   طلق حيث

ْ
 عنهل

ً
 .1"وا

وما اخترناه هو الأقرَب  لما أوضحنا من الذي ذكر أسماء هؤلاء المحقّقين، فقال: " ه(907)ومثله القزويني 

قِينَ المناسبة، وهو اختيار  كالقاض ي أبي الحسن الجرجاني والشيخ عبد القاهر والشيخ جار الله العلامة  المحقِّ

 . 2"والشيخ صاحب المفتاح رحمهم الله

إذ أجمعوا  .هـ(1203)، والدسوقي ه(1125)، وأبو يعقوب المغربي ه(972)ثم تابعهم السعد التفتازاني

 على أنَّ القولَ المختار هو التشبيه دون الاستعارة.

قِينَ فإنَّ يقول السعد: " طوى ذكر   بليغعلى أنه تشبيه  المحقِّ  ي 
 
طلق حيث

 
 لا استعارة، لأنَّ الاستعارة إنما ت

ية"
ّ
ل
 
 .3المستعار له بالك

ذِ وقال المغربـي: "  وهذا بناءً على أنَّ ما ح 
َ
قِينوهو مَذهب  البليغشبيه ت فيه الأداة من التف  .4"المحقِّ

 دَ  :والمراد  وقال الدسوقي: "
َ
ى تشبيهً  لَ خ سمَّ . وفي موضع  آخر 5"القول المختارا على نحو قولنا زيد أسد مما ي 

نَ تشبيهَ يقول: "  تضمَّ
ٌ
 لفظ

َ
ور وهو أنَّ الاستعارة

 
ضع له، يخر ج  مِنْ  فإذا فرَّعنا على هذا الحدّ المذك معناه بما و 

 بليغكحمار وبدر، من قولك: زيد أسد أو حمار أو بدر، فلا يكون استعارة بل هو تشبيه  :ونحوه ،أسد :تفسيرها

 .6بحذف الأداة"

جمِعٌ أنَّ هذا النوع تشبيه، ولكن بعضهم يقول  هم م 
ُّ
ل
 
ة رأيهم، فك ثبت صِحَّ

 
جج ت ولأصحاب هذا الاتجاه ح 

اكي  تشبيه فقط
َّ
اح التلخيص.  هـ(020)ومنهم السك رَّ

 
والقزويني، وأكثرهم يقول تشبيه بليغ ومنهم الزمخشري وش

تهم على اختيار التشبيه دون 
َّ
وْم وأدل

َ
جَج الق ل ح  سِم هذا المبحث إلى قِسْمَيْن، سنذكر في الأوَّ

َ
لذلك سَيَنْق

صطلح "التشب  في الثاني على معاني م 
 
ث  يه البليغ".الاستعارة. وسنتَحدَّ

قين على كونه تشبيها -2
ّ
 :حُجَج المحق
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يْن كان تشبيها مثل 
َ
فِيَ بالطرَف تْ واكت 

َ
ذِف وبَ ذكر الأداة، فإذا ح  ج  ون لا يَرَوْن في التشبيه و  ق  هؤلاء المحقِّ

ئلت: )كيف حال زيد؟( فقلت: أسد. فالتقدير : )هو )زيد أسد(. وكذلك إذا كان المشبه مقدّرا في الكلام كما لو س 

ر والصورة تشبيه وظ، المثال الثانيفي المثال الأول ملفوظ وفي . فالمشبه 7أسد(، والمشبه مقدَّ ر ومَلح  قدَّ وقد وقع  م 

 لفظا لا تقديرا، وعلى هذا فلا يمكن اعتبار المشبه 
ٌ
فتقر إلى مبتدأ، فالمبتدأ إذن محذوف المشبه به خبرا، والخبر م 

يّا، أي ل
ّ
ل
 
 ك
ً
طوى فظا وتقديرا، وهو معنى قول السعد سابقا أنَّ "هنا محذوفا حذفا  ي 

 
طلق حيث

 
الاستعارة إنما ت

ية
ّ
ل
 
مْيٌ﴾"، وقبله كلام الزمخشري عن آية ذكر  المستعار له بالك مٌ ع 

ْ
ك مٌّ ب  ( هو خبر لا بد له ﴿ص  مٌّ ، إذ المشبه به )ص 

 ،) مْ صمٌّ طوَ من مبتدأ وتقديره: )ه  ( هي ذكره بالكلية فيها والمقدّر بمنزلة الملفوظ، فلم ي  مٌّ مْ ص  . وهذه الجملة )ه 

شبيه.
َ
قِين أنها ت لف فيها بين التشبيه والاستعارة، ورأي  المحقِّ  التي اخت 

جملة ) أسدا خبرا  لأنك حين أوقعتَ  ،تشبيهٌ  -وكذا الجملة ذات  المبتدأ المقدّر-( زيد أسدويرى السكاكي أنَّ

  لزيد استدعى أنْ 
 
 (زيد أسد)وإلا كان  ،نطلقبعينه م  هو الذي هو زيد  في أنَّ  (،زيد منطلق)مثله في  ،هو إياه ونَ يك

 فيَ  ،يكون الذي هو إنسان هو بعينه أسدا يأبى أنْ  العقلَ  لكنَّ  ،لا إسنادا (،خيل فرس)نحو  ،تعديد دَ مجرَّ 
ْ
 م  زَ ل

  لِ عْ لامتناع جَ 
ً
  أداتهلى التشبيه بحذف إير  صِ مَ ـال -ألى المبتدإه  إسناد   حَّ صِ تى يَ حَ -للإنسان  اسم الجنس وصفا

َ
ا دً صْ ق

 .8لى المبالغةإ

هَ في الكلام على حالتين  :9وقد ذكر القزويني أنَّ المشبَّ

تْ لنا ظبية( وأنت تريد امرأة، و: إذا لم يكن مذكورا في الكلام ولا مقدّرا، مثل الحالة الأولى - )رأيت أسدا )غنَّ

 أنَّ هذا ليس بتشبيه و ف)لقيت  أسَدًا( وأنت تريد رجلا شجاعا. يَرمي( أو 
َ
 لا خلاف

َ
 فيه استعارة. نَّ الاسمَ أ

مِ : إذا كان مذكورا أو مقدّرا في الكلام، الحالة الثانية -
ْ
ك ، أو في ح 

ً
هِ به إنْ كانَ خبرا فاسم  المشبَّ

بَ )10الخبر
َ
خ

َ
 بيِّ وكونه م   ،والمضاف، والصفة، والحال ،ت  مْ لِ والمفعول الثاني لباب عَ  ،وإنَّ  كانَ  رِ ك

ً
 (له نا

ى تشبيها. وأنَّ  سَمَّ ى استعارة فالأصَحُّ أنه ي  سَمَّ رَّ الاسم فيه لا ي 
َ
 زيدا أسدا، ك

. )وذلك نحو: زيد أسد، علمت 

جَيْنِ، سال ماءٌ مِنْ لجين(.
ُّ
 زيدٌ أسدا، مررت برجل أسد، سال ماء  الل

ستعمَ  التشبيه(شبه به في الحالة الثانية )المف ضِعَ له، م  ستعمل في غير ما  مجازٌ )بينما الاستعارة ل فيما و  م 

ضع له لت )زيد أسد( فقد وَضَعْتَ كلامَكَ في الظاهر لإثباتِ مَعنى الأسد لزيد، وإذا امتنع إثبات  ذلك له  (،و 
 
فإذا ق

بَه  من الأسد ل المقصود هو كان ،على الحقيقة
َ
قد و  ،الكلام حَّ صِ داة التشبيه ليَ أ تقدير   فوجب، زيدإثبات ش

  قصود  أنه كالأسد، فالم (زيد أسد)الأداة لإفادة التشبيه البليغ. وعلى هذا يكون معنى قولنا  تذفح  
شبيها  زيد   كون 

 
 
 بالأسد لا كون

ً
  ،هي نفس الأسد مبالغة أو حقيقة ه ذاتا

 خليقًا بأنْ و لإثباتِ التشبيه،  الأسد اجتلاب   فيكون 
يكون 

ى تشبيها.بخلافِ  سَمَّ جتلب لإثباتِ  شبه بهفإن الم )الاستعارة( الحالة الأولى ي  كما إذا قلت  ،معناه لش يء   فيها لم ي 

رأيت أسدا( فإنَّ الكلام في ذلك موضوعٌ لإثبات المجيء واقعا من الأسد، والرؤية واقعة منك عليه، )و ()جاءني أسد

ن ذكر
 
لا  ،التشبيه مَكنونا في الضمير وصار قصد   ،المشبه به لإثبات التشبيه لا لإثبات معنى الأسد لش يء، فلم يك

علم إلا بعد الرجوع إلى ش يء  من النظر  . 11ي 

ن المشبه مذكورا
 
مَ السامع   -أي الحالة الأولى )الاستعارة(- ووجْهٌ آخر وهو أنه إذا لم يك في  جاز أنْ يتوهَّ

 ل.، فلا يَعلم  قصدَ التشبيه فيه إلا بعد ش يء  من التأمُّ اه الحقيقيهو معنباسم المشبه به  ظاهر الحال أن المرادَ 
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ه  من المعنى الحقيقي إلى المعنى المجازي إلا بالقرينة، ولولا القرينة لفهم السامع المعنى الحقيقي   ذهن 
 
صرَف ولا ي 

صْدَ التشبيه. 
َ
ـمَا عَلِمَ ق

َ
،لأنَّ المشبّه والمشبه به متنع ذلك فيهفإنه ي )التشبيه( بخلاف الحالة الثانيةللمشبه به، ول

 يفرض وجود التشبيه في المعنى
ً
ر  الطرفين معا

ْ
، وذِك

ً
ه تشبيها لو . يقول المغربي: "12مذكوران معا

 
ن  كون وإنما يتعيَّ

عل في مكانه المشبه لم يَصِ   لو ج 
 
حّ، فإنَّ إسنادَ التشبيه هو أنْ لا يصِحَّ إيقاع المشبه موضع لفظ كان بحيث

 13شبه به..."الم
لول المشبه مكان المشبه به،  : أنَّ الحالتينبين  . فالفرق  الاستعارة. عكس التشبيه لا يصحُّ فيه ح 

 رمي(.حُّ )رأيت زيدا يَ صِ حُّ فيها )زيد زيد(، وقولنا )رأيت أسدا يرمي( يَ صِ فقولنا )زيد أسد( لا يَ 

الدخول بواسطة جَحْد المشبه في التركيب فيه إظهار تسليم ( رميرأيت أسدا يَ كما أن الحالة الأولى)

 اء د  عَ ادِّ أما الحالة الثانية )زيد أسد( ففيها  بالكلية،
 
وذلك يكفي فيه إجراء اللفظ  ،ول المشبه في جنس المشبه بهخ

وْلى بالاستعارة، وال ثانيةأقوى من ال الحالة الأولىفي الصورة الظاهرة.ولا شك أن 
َ
ى  ثانيةفهي أ سمَّ

 
ينبغي أن ت

 .14تشبيها بليغا

ذكر  المشبه به في الأولىف ل في القرائن لا يَصِحُّ فهم  المشبهِ  على وجه  )الاستعارة(ي  فكأنه  ،معه إلا بالتأمُّ

عل منقولا ج 
َ
فْظِ، ف

َّ
يَات الل سمَّ ه  بهمن م  رَ فيها المشبَّ يِّ

. فقد ص 
َ
ذِف ه في الجنس ولذلك ح 

 
خول مَ د  ِ

ّ
ل في  به المشبه. و س 

ذكر )الت الثانية  شبيه(ي 
ً
 على معناه الحقيقي على وجه  يَصِحُّ فيه تقدير  أداته لفظا

ا
عل دالا قله ، فقد ج 

َ
مع إمكانِ ن

عَاء   في هذا التركيب، وذلك أنَّ حاصِلَ التشبيهِ  وعِيَ فيه تقدير   ،البليغ الادِّ خرج  الش يْءَ عَنْ أصله، فر  عَاء  لا ي  والادِّ

فِيَ  بْقِي كلُّ لفظ  على مَ  الأداة في نفس الأمر، واكت 
 
أ
َ
عَاء بالصورة الظاهرة المقيّدة لمطلق المبالغة، ف  .15عناهبالادِّ

 :معاني مصطلح التشبيه البليغ -0

هرة 
 
 التشبيه البليغ عبر العصور أنه المحذوف الأداة ووجه الشبه، وقد بلغ هذا المفهوم ش

 
هر تعريف اشت 

مْدة للبلاغة العربية  وتواترا جعلته لا يحتاج إلى ذِكرِ نِسْبَة   ولا مَصدر. والعجيب  أننا لو رجعنا إلى الكتب الع 

وأهمها المفتاح والتلخيص، فإننا لن نجد ذكرا لمصطلح )التشبيه البليغ( في حديثهم عن التشبيه محذوف الأداة 

عدّان بداية مرحلة جديدة لرسوخ المصطلح البلاغي. بل إنَّ  تلخيصَ القزويني  والوجه. وهما الكتابان اللذان ي 

هر بعد ذلك. ا اشت  ا عن التشبيه البليغ بمفهوم مختلف  عمَّ
َ
ث  وإيضاحَه تحدَّ

التشبيه  و . 16"أعني البعيد لغرابته ،من التشبيه ما كان من هذا النوع والبليغ  يقول الخطيب القزويني: "

 نتقل فيه من المشبه إلى المشبه به إلا بعد فِ هو ما لا ي   الغريب   البعيد  
ْ
 وسبب   ،الرأي ئادِ جهه في بَ لخفاء وَ  ر  ك

 
َ
 أحد   :فائه أمرانخ

َ
 هما ك

َ
 .17والثاني ندور حضور المشبه به في الذهن.. التفصيل ثيرَ ونه ك

ى   عن حذف الأداة وحذف الوجه سمَّ
َ
ث  خاصا للتشبيه البليغ، وحين تحدَّ

ً
فها هو القزويني يضع تعريفا

هِ بلي سمِّ
دا مجملا ولم ي 

َّ
ــالبليغ؟، ومتى كان الربط بينهما؟. لو التشبيهَ مؤك ــ د المجمل بـ

َّ
مّي التشبيه المؤك غا. فمتى س 

عنا مصادر البلاغة قبل مجيء الخطيب القزويني فإننا سنعثر على هذا الربط في مواضع نادرة، منها موضعان  تتبَّ

 ، وموضع في مفتاح السكاكي أثناء حديثه عن الاستعارة التخييلية إذ قال: "18في تفسير الزمخشري 
 
 مثل أن ت

َ
ه بّ ش

 
َ
، في حين أن السكاكي 19"تشبيها بليغا حتى كأنها سبع من السباع ..بالسبع في اغتيال النفوس وانتزاع أرواحها المنية

سمّه بليغ ا. ولعل هذه المواضع القليلة هي التي جعلت لما تحدث في أقسام التشبيه عن محذوف الأداة والوجه لـم ي 

بَتْ 
َ
ل
َ
 وغ

 
دَ المجملَ بليغا، فاشتهرت التسمية

َّ
ون المؤك سَمُّ البلاغيين بعد ذلك يأخذون هذه التسمية لذاك المعنى، في 

 لبعضهم كما يقول الدسوقي: "
ً
 التشبيعلى هذا المعنى، فكان هذا الإطلاق  الشائع  طريقة

َ
ه والحاصل  أنَّ بلاغة
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كِرت الأداة أو 
 
ب من أمور كثيرة أو لا، وسواء ذ

ّ
وْنِهِ بعيدا غريبا سواء كان وجه  الشبه فيه ترك

َ
مَنظورٌ فيها إلى ك

ى  سَمَّ  لبعضهم، وإلا فهو ي 
ٌ
ذفت أداته إطلاقا شائعا طريقة ذفت، وحينئذ  فإطلاق  البليغ على التشبيه الذي ح  ح 

 
َّ
 .20"دامؤك

ذف منه ه1091وهو ما ذكره المراغي ) كر فيه الطرفان فقط، وح 
 
( حين عرّف التشبيه البليغ بأنه ما ذ

ي التشبيه  سَمِّ
م ي  مَ أنَّ بعضَه  قا على التعريف في الهامش: "هذه طريقة لبعضهم، وتقدَّ

ّ
عل الوجه والأداة. إذ قال م 

 .21البعيد الغريب بالبليغ"

نا ما سبق، بدا أن التشبيه البليغ الذي حدَّ 
ْ
ل ده القزويني بالتشبيه البعيد الغريب الذي يحتاج إلى وإذا تأمَّ

 
 
خفاء وجه الشبه، يَسْتَدْعِي أن يكون وجه الشبه فيه محذوفا. فكان من بين علامات التشبيه البليغ حذف

ل لكثرة ما فيه من تفاصيل أو لندرته. فكل  الوجه، إضافة إلى الشرط الأساس ي للبليغ وهو كونه يحتاج لنظر وتأمُّ

بليغ هو تشبيه محذوف الوجه، ولكن ليس كل تشبيه محذوف الوجه هو تشبيه بليغ، ويبدو أن السكاكي  تشبيه

عد والغرابة(  والزمخشري راعوا هذه المعاني، إلا أنَّ الذين جاؤوا بعد القزويني أهملوا الشطر الأساس ي للبليغ )الب 

 واقتصروا على حذف الوجه والأداة.

ي البليغ من التش مِّ
الواصل  لدرجة القبول، ، فالبليغ هو 22بلغ القبولَ من القلوب بيه بليغا: لأنهوقد س 

 من البلاغة بمعنى اللطف والح  سَ هو من البلوغ بمعنى الوصول أو اللطيف الحَ و 
ٌ
. وهو 23ن مجازاسْ ن، مأخوذ

ه ابتداءً في الغالب إلا الخواصّ 
 
درك ب  به أذكياء  البلغاء ويَستحسنون، و الذي لا ي 

َ
لا يتخاطب و ه فيما بينهم، يتخاط

 سَ بليغا حَ  تقليدا، والأمر  المختصّ بالخواصّ يعدُّ و به غيرهم إلا أخذا عنهم 
ً
لعدم مشاركة العامّة فيه. وكان أيضا  نا

ل والطلب نال إلا بعد التأمُّ   ،بليغا لكمال لذاذته لأنه لا ي 
َّ
ل   منه بلا طلب   د  كل أحَ  ن  بخلاف المبتذل فهو يتمك

 ،وتأمُّ

طلب بالشوق لا كمالَ    فلا يحصل الشوق إليه، وما لا ي 
َ
 ل
َّ
 .24فيه ة  ذ

طابقا لمقتض ى الحال ، أيمن البلاغة المصطلح عليهاما هو مأخوذ  البليغالتشبيه وليس المراد ب . ما كان م 

 لمقتض ى الحال كما إذا كان الخطاب مع شخص  يَ التشبيه إذ ربما كان 
ً
طابقا ل  م 

َ
  قتض يالقريب  المبتذ

 
ه تشبيها حال

بتذلا لبلادته وسوء فهمه  .25فلا يكون الغريب بليغا بل القريب المبتذل ،م 

:  وعلى هذا فالتشبيه البليغ يحتمل ثلاثة مَعان 

 الأول: التشبيه البليغ محذوف الأداة والوجه. وهو المعنى الشائع المشهور. -

 القزويني.الثاني: التشبيه البليغ وهو البعيد الغريب الذي ذكره  -

الثالث: التشبيه البليغ وهو المطابق لمقتض ى الحال، وقد يكون غريبا أو مبتذلا، مذكور الأداة والوجه أو  -

 محذوفهما على حسب المقام. وهذا المعنى لا يقصده البلاغيون في اصطلاحهم.

 :حُجَج السبكيوبعض البلاغيين: صورة )زيد أسد( قد تكون تشبيها أو استعارة -ثانيا

سَ وأسهبَ في 
َ
ون استعارة، وأشهَر  مَنْ أطالَ النف

 
ون تشبيها وقد يك

 
الاختيار الثاني في )زيد أسد( أنه قد يك

 الاستعارة مثلما يَصِحُّ التشبيه. ه(990)إثباتِ هذا الرأي هو السبكي 
َ
ة قوّي صحَّ

 
 واستدلالات  ت

ً
، فقد وضع ردودا

 أنه رأيٌ لم ينفرد به، بل إنَّ كث
 
ة والحقيقة ود الاختيار الثاني، غير أنهم مع إقرارهم بِصِحَّ ج  وا و  رُّ

َ
يرا من البلاغيين أق
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قصَرَ التحليل  على  بكي رفض أنْ ي  الاستعارة كتحليل ثان، فقد اختاروا تبنّي التشبيه كتحليل أفضل. لكن السُّ

 التشبيه، ورأى أن المقام هو الذي يعيّن الاختيار.

ث سنجعله في مَطلبين: الأول ما هو الوجه الاستعاري لصورة )زيد أسد(؟، وحتى تنتظم فروع  هذا المبح

 الثاني متى يكون )زيد أسد( تشبيها ومتى يكون استعارة؟.

 :الوجه الاستعاري لصورة )زيد أسد( -2

ون الصورة تشبي
 
وران، وذكرهما يَكفي لتك

 
وْل بالتشبيه في )زيد أسد( ظاهر جَلِيّ، فالطرفان مَذك

َ
ها إنَّ الق

ذكر الطرفان في  على الرغم من حذف الأداة والوجه. لكن القول بالاستعارة يحتاج لشرح وتفصيل، إذ كيف ي 

قال استعارة؟ أليس القول بالاستعارة يكون بعد حذف المشبه عند كل البلاغيين؟. لقد أجابَ  الكلام ثم ي 

)زيد أسد( إلا أنهم أشاروا إلى التحليل  البلاغيون عن هذه الأسئلة، فرغم أنهم اختاروا القول بالتشبيه في

ـمْ يختاروه.
َ
 الاستعاري الذي أجازوه وإنْ ل

لام على حالتين: 
َ
 ذكرنا سابقا أنَّ القزويني جعل المشبّه في الك

  الحالة الأولى: -
ً
را قدَّ  أنَّ هذا استعارة.فأنْ لا يكون المشبه مذكورا ولا م 

َ
 لا خلاف

ى تشبيها.يكون المشب أنْ الحالة الثانية:  - سَمَّ را فالأصَحُّ أنه ي  قدَّ  ه مَذكورا أو م 

بَ على الحالة الثانية بقوله: " هَبَ إلى أنَّ وقد عقَّ
َ
أي  .26"الاسم في الحالة الثانية استعارة ومِنَ الناس مَنْ ذ

وْلِكَ أنَّ 
َ
ق
َ
 ك

 
تْ فيه الأداة

َ
ذِف الأسدية على زيد لا يَصِحُّ إلا  لَ مْ بناءً على أنَّ حَ  ،من باب الاستعارة(هو زيد أسد)ما ح 

 
 
زَ البلاغيون في تعريف التشبيه ل  بإدخاله في جنس الأسد المعلوم كما في الاستعارة، وعلى هذا فلا يدخ أنْ . فجوَّ

عَ   . 27أن المشبه ليس زيدا بل هو الرجل الشجاع وايكون زيد أسد من باب الاستعارة، ولكن ادَّ

ضع له، فيكون الأسد في )زيد أسد( غير م   فيكون استعارة  ،بل في مَعنى الشجاعسْتَعْمَل فيما و 

 .28على زيد هِ لِ مْ بقرينة حَ  (،رأيت أسدا يَرْمِيكمثال)

ستعمل في معناه امبنيوإذا كان القول بالتشبيه في )زيد أسد(  الذي هو  الحقيقي على أن الأسد فيها م 

، فإنَّ القول فيلزم انتفاء المبالغة في التشبيه -ر كالمذكور المقدَّ و -الحيوان المعروف، وأن الأداة مقدرة قبل الأسد 

ستعمل في غير معناه الحقيقي،   بالاستعارة مبني على أن الأسد م 
َ
إجراء الأسدية في  ضاءً لحقّ المبالغة المقصودةق

ه( إلى معنى . فوجبَ هنا أن يكون لفظ الأسد منقولا من معناه الحقيقي الحيوان المفترس )وهو المشبه بعلى زيد  

وما الذات  الشجاعة )وهو المشبه(، فيكون لفظ الأسد في  م  مجازي هو الشخص الشجاع أو الرجل الشجاع أو ع 

سند لفظ )الرجل 
 
 لدلالة هي كالتالي: رجل شجاع كالأسد أو ذات شجاعة كالأسد. ثم بعد ذلك أ

ً
الجملة حاملا

تْ عليها الشجاعة كالأسد زيدٌ  عٌ كالأسد، أوالشجاع( إلى زيد، فصار تقدير الكلام: زيدٌ رجلٌ شجا
َ
وإذا . "ذاتٌ صَدَق

 وهو 
ً
ضِعَ له أصالة نَ تشبيهَ معناه وهو ذاتٌ مَصدوقة للشجاعة بما و   تضمَّ

ٌ
قَ هذا صَدَقَ أنَّ الأسدَ لفظ تحقَّ

 .29"الحيوان المفترس

ذف  ح 
َ
جاع كالأسد. ف

 
لٌ ش ه زيدٌ رج 

 
وس ِ والحاصل:  أنَّ قولنا زيد أسد، أصل

ن 
 
 يَ المشبه وأداة التشبيه وت

عمل المشبه به في معنى المشبه على سبيل الاستعارة. لأن المشبه وهو الذات المتصفة بالشجاعة لم  ،التشبيه   واست 
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ذكر لفظه كر المشبه   ،ي 
 
  وقد ذ

َ
 مخبَ  ه  به مكان

ً
تْ به عن زيد. وأما زيد فليس م   را

َ
ه  ذاتا صَدَق

 
 كون

 
شبها إلا مِنْ حيث

هاعليه شبَّ م فليس م 
َ
نَ بهذا العَل يِّ

صٌ ع 
ْ
خ

َ
 إنه ش

 
ا مِنْ حَيْث خبر عنه. وأمَّ

 
 .30ا الشجاعة. وبتلك الحَيْثِية أ

 
 
 أسد له مَعنيان: ش

 
ردٌ من أفراده،  المراد   المجازي  معناه هَ بِّ ــــوحينئذ  لفظ

َ
منه وهو الشجاع الذي زيد ف

ه له، فيكون أسد حينئذ مجازا بالاستعارة ،الموضوع له وهو الحيوان المفترس الحقيقي بالمعنى عير اسم  . واست 

ه على زيد. و 
 
 هي حَمل

 
 والقرينة

ْ
ها في الذهن، إذ

 
ول ص  ها وح   وجود 

 
 من حيث

َ
ه  الذهنية

َ
ورت جاع ص 

ُّ
ليسَ المراد  بمعنى الش

عتبرٌ في الاستعارة. بل المراد   ، مع أنَّ التشبيهَ م 
ً
طعا

َ
ها بالأسد ق شبيه 

َ
 بالأسد لا يَصِحُّ ت

 
هة  المشبَّ

 
 .31به الذات  المبهَمَة

رض على هذا بأنَّ الاستعارة لا بد فيها من المبالغة، 
 
جاع كالأسد، وقد اعت

 
لٌ ش بالغة في قولنا زيدٌ رج  ولا م 

دَّ  بالغة فيه.ور  شبيهَ زيد  بالأسد ولا م 
َ
فيد ت جاع والتشبيه بالأسد ي 

ُّ
حاد زيد  بالرجل الش

ّ
مَ بات

ْ
ك بأنه إذا  فإنَّ الح 

ما، والمقصود  
َّ
سَل ه  به مَفروغا منه م   المشبه به في المشبه وهو الرجل الشجاع كان تشبيه 

 
فْظ

َ
عمِلَ ل كم   هو است  الح 

 يَرمي، فإنَّ تشبيه الرجل الشجاع بالأسد مفروغ منه، والمقصود إيقاع الرؤية عليه. 
ً
بالاتحاد، كما في رأيت أسدا

 في ال
 
تْ المبالغة

َ
حَصَل

َ
عَائيا لهف  .32رجل الشجاع باستعمال لفظ المشبه به فيه وجعْله فردا ادِّ

 :التحليل التشبيهي والتحليل الاستعاري لصورة )زيد أسد(-0

ابتدأنا هذا البحث بالحديث عن رأي أكثر البلاغيين في صورة )زيد أسد( أنها تصحّ تشبيها وتصحّ استعارة 

الاستعارة على الصورة محذوفة المشبه حَذفا كليا. ثم انتقلنا إلى هذا لكنهم اختاروا تحليل التشبيه، وقصروا 

ا استعارة على  ا تشبيه وإمَّ بكي اعترض على كون )زيد أسد( تشبيها في كلّ الأحوال، لأنه إمَّ المبحث وذكرنا أنَّ السُّ

 حسب المقام.

م يشمل كل صورة مذكورة وتجدر الإشارة إلى أن البلاغيين أثناء حديثهم عن )زيد أسد( كان لهم كلا 

عدّ )زيد أسد( جزءا منه. فالمشبه به قد يكون معرفة مثل )زيد الأسد(،  الطرفين ومحذوفة الأداة والوجه، والتي ي 

م دون 
َّ
وقد يكون نكرة كمثالنا )زيد أسد(، وقد يكون المشبه به نكرة موصوفة بما لا يلائمها مثل )زيد أسد يتكل

 وبعده السبكي، وسنفصل قليلا في رأي كل منهما. هـ(091)كرها عبد القاهر الجرجاني خوف(. فهذه أنواع ثلاثة ذ

ه -أ جَج  : يرى عبد القاهر أن تلك الأحوال الثلاثة هي تشبيه وليست رأي عبد القاهر الجرجاني وح 

كلمة )ظريف(  استعارة، وقد حاول التفريقَ بين المصطلحيْن )التشبيه والاستعارة( وعدمَ الخلطِ بينهما، فمثلا

ولى 
 
تفيد  ظرافة زيد  في الجملتين: )زيد ظريف( و)جاءني زيد الظريف(، إلا أن الاصطلاح النحوي يفرق بينهما، فالأ

خبر والثانية صفة. فكذلك يجب أن يكون الاصطلاح البلاغي في لفظ )أسد( بين الجملتين: )جاءني أسد( و )زيد 

طلق التشبيه إلى التسوية بينهما، أسد(، ينبغي أن لا يَدعونا الاتفاق  في ي ذاك الاستعارة نفرّق فنسمِّ  بل وجب أنْ  م 

 .33وهذا تشبيها

غير أنَّ عبدَ القاهر بعد اختياره التشبيه، أجاز لمن يأبَـى هذا الاختيارَ أنْ يأخذ بتحليل الاستعارة لكن 

سن دخول الأداة؛ وذلك كما  طلقا، بل في حالات معيّنة باعتبار ح   :34يليليس م 

ول   -
 
خ نَ د  ن إطلاق   إنْ حَس  ، وذلك كأنْ يكونَ اسم  المشبه به معرفة كقولك الاستعارة أدوات التشبيه لا يحس 

ن    خِ )و (،زيد كالأسد)أن يقال  )زيد الأسد(، و)هو شمس النهار(، فإنه يحس 
ْ
 . (النهار شمسَ  ه  ت  ل
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ول   -
 
خ نَ د  ب  في إطلاق إنْ حَس 

ْ
ط

َ
ون بعض  هانَ الخ  غيرَ موصوفةالاستعارة بعضِها د 

ً
 35، وذلك كأنْ يكونَ نكرة

ن  أنْ يقال )زيد كأسد( ويحس    زيدا أسد( و)وجدته أسدا(.  يقال )كأنَّ  أنْ  ن  كقولك )زيد أسد(، فإنه لا يحس 

خول   - نْ د  يْء  منها إلا بتغيير  لصورة الكلام كان إطلاق   إنْ لم يحس 
َ

، لغموضِ تقدير أداة  الاستعارة ش  أقرب 

 موصوفة بما لا يلائم المشبه به، كقولك )فلان بدرٌ  ،التشبيه فيه
ً
  وذلك بأنْ يكونَ نكرة

 
الأرض( و)هو  ن  يسك

ورته، . شمسٌ لا تغيب( يْء  من هذه الأمثلة ونحوها إلا بتغيير ص 
َ

اف ونحوه في ش 
َ
ن  دخول الك فإنه لا يحس 

مْسِ إلا أنه لا يَغِيب(كقولك )هو كالبدر إ
َّ
ن  الأرض(، و)كالش

 
 . لا أنه يَسْك

 حالات:
 
 لحالة المشبه به، وهي ثلاث

ً
بَعا

َ
ولِ الأداة يكون ت

 
خ سْنَ د   والخلاصة أنَّ ح 

ن. أي أنَّ إطلاق  ه بهالمشبَّ  إن كان - ول أدوات التشبيه عليه. وإطلاق الاستعارة لا يحس 
 
خ ن  د  معرفة فيحس 

 .الاستعارة أبعد

ن  دخول بعض الأدوات عليه دون بعض. وإطلاق الاستعارة ه به المشبَّ إن كان  - نكرة غير موصوفة فيحس 

 أهون.

ن  دخول أدوات التشبيه عليه. وإطلاق الاستعارة  - ه به نكرة موصوفة بما لا يلائمها فلا يحس  إن كان المشبَّ

 أقرب.

والملاحظ على عبارات عبد القاهر أنها غير حاسمة، إذ إنه لا يجزم بعدم إطلاق الاستعارة في الأولى، ولا 

ة دخول الأداة  بإطلاق الاستعارة في الثانية والثالثة. كما أنَّ التفريق بين الحالات الثلاثة عنده لا ينبني على صِحَّ

سن دخول الأداة، وفرقٌ بين الأمرين. وه ذا هو حسّ عبد القاهر الجمالي الذي يغلب على صناعة بل على ح 

زيل عنها جفاف المعيارية وجفاءها.   القواعد، أو يمتزج بها فيكسوها رونقا وبهجة، وي 

فهم من كلامه أن  إنَّ عبد القاهر جَعَلَ إطلاق الاستعارة على الحالة الثانية أهون وعلى الثالثة أقرب، وي 

ج  يبدأ من الأبعد فالأهون فالأقرب. فإن كان في الحالة الأولى يميل إطلاقها على الحالة الأولى 
أبعد. فنحن أمام تدرُّ

إلى التشبيه وفي الثالثة يميل إلى الاستعارة، فإنه في الحالة الثانية )زيد أسد( يجعل الأمر بينهما، فلم يحسِمْ ولو 

ه  لإحدى الصورتين تشبيه أو استعارة. ولع
َ
 لَّ هذا ما حاول السبكي استدراكه على عبد القاهر.بنسبة  غالبة  مَيْل

ه -ب جَج  بْكي وح  بكي في الحديث عن صورة )زيد أسد(، ولعله أكثر البلاغيين إسهابا رأي السُّ : أفاضَ السُّ

 في تبيينها، وأكثر المخالفين ردودا على آراء الجمهور فيها.

ن وقد كانت له الكثير من التعقيبات التي تميّز بها، أبرز  ن )زيد أسد( للتشبيه، ولا تعيُّ ها أنه لا يرى تعيُّ

 :36)رأيت أسدا( للاستعارة. فكل منهما قد يكون تشبيها وقد يكون استعارة

ر كالمذكور لأنه ليس   را والمقدَّ دَّ
َ
ق )رأيت  أسدا( قد يكون تشبيها على اعتبار تقدير المشبه، فيكون المشبه م 

يا. وهذا يعني أنَّ 
ّ
ل
 
ستعمل في مَعناه الحقيقي. وأيضا )رأيت  أسدا( قد  محذوفا حذفا ك لفظ المشبه به )أسد( م 

ستعمل في غير معناه  ه بلا تقدير، فيكون لفظ المشبه به )أسد( م  يكون استعارة على اعتبار حَذف المشبَّ

 عليه فــ )زيد أسد( هو أيضا قد يكون تشبيها على اعتبار تق
ً
دير الأداة، وقد الحقيقي، والقرينة حالية.  وقياسا

 يكون استعارة على اعتبار حذف الأداة بلا تقدير، والقرينة لفظية وهي وصف زيد 
ً
ح  له حقيقة

 
 . 37بما لا يَصل
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وقد كان للسبكي رأيٌ يقارب رأيَ عبد القاهر في تلك الحالات الثلاثة التي ذكرناها سابقا،  حينما يكون 

 فة: المشبه به معرفة أو نكرة موصوفة أو غير موصو 

صَحَّ دخول بعض الأدوات  وإنْ ، استعارة وفه دخول أداة التشبيه في الكلام لم يَصحَّ  فعبد القاهر يرى أنه إنْ  -

حتمل  التشبيه والاستعارة، وإنْ صحَّ دخول الأدوات فهو تشبيه. وقد كانت صورة )زيد أسد( دون بعض في 

 .38ا تشبيه ولكن إطلاق الاستعارة عليها أهون عنده من الصور المحتملة للتشبيه والاستعارة، فهو يرى أنه

حتَمل أنْ يكون استعارة وأنْ  ،إنْ لم يَصِحَّ تقدير  أداة التشبيه فهو استعارةوالسبكي يقول: " - وإنْ صَحَّ في 

شبيها
َ
ون ت

 
زيد )يرى "أن  هوفوصورة )زيد أسد( من الصور المحتملة عنده لأنه يصِحُّ فيها تقدير الأداة.  .39"يك

 .40ليس ملازما للتشبيه" (أسد

فهذه الصورة )زيد أسد( كما نرى تحتَمِل  التشبيه والاستعارة عند عبد القاهر والسبكي. وإذا كان عبد 

عتمد في  القاهر لم يبيّن لنا متى تكون تشبيها ومتى تكون استعارة، فإن السبكي قد بيّن ذلك، وذكر المعيار الذي ي 

 .41"كون استعارة بحسب المقامتزيد أسد يَصِحُّ أن يكون تشبيها وأن اختيار صورة عن صورة، يقول: "

يْن )التشبيه أو الاستعارة( معيار المقام. والمقام الذي 
َ
فالمعيار الأساس ي عنده في اختيار إحدى الصورت

 )زيد أسد( لتكون تشبيها أو استعارة، ف
ه  وجِّ

م في قصد المتكلم هو الذي ي 
َّ
قصَد  يجب أنْ يتحك التشبيه  تارة ي 

ستعملا في غير حقيقته،  رة، ويكون الأسد  م  قدَّ ون م 
 
قصَد  الاستعارة فلا تك رة، وتارة ي  قدَّ  التشبيه م 

 
ون أداة

 
فتك

 
ً
ح  له حقيقة

 
ون ذكر  زيد  والإخبار  عنه بما لا يَصل

 
 إل -ويك

ً
 صارفة

ً
 عليهاـقرينة

ً
والمبالغة هي  .42ى الاستعارة دالة

 .43"والغالب  عند قصد المبالغة إرادة الاستعارة" الفارق بين الصورتين،

والنظر إلى المقام هنا كان باعتبار قصد المتكلم، ولكن السامع )أو المتلقّي عموما( ليس له في إدراك قصد 

عينه في تحديد طبيعة الصورة المقصودة.
 
فرزها السياق، والتي ت  عن القرائن التي ي 

 
فإنْ قامَتْ  المتكلم إلا البحث

 
ٌ
مْ إلى التشبيهالأداة صِرنا  تقديرعلى  في )زيد أسد( قرينة قرينة على تقدير الأداة، فالأداة محذوفة  ، وإنْ لم تق 

ليا و 
 
حْن  حذفا ك

َ
 . 44أمام استعارة ن

بكثير  -وقد استدلَّ السبكي على ضعف رأي البلاغيين واقتصارهم على تحليل التشبيه دون الاستعارة 

قْضَ أصلهم حسب رأيه. من الأدل
َ
ضَهم ون

 
ثبت تناق

 
ة اختياره، وت  ة النقلية من كلامهم، تؤيد صِحَّ

كما أنه استند على بعض الأدلة التحليلية لإثبات وجهة نظره، منها اعتراضه على وصف التشبيه بالبلاغة 

تقدير أداة التشبيه. والذي البلاغة لا تكون عند  وأما قولهم إنه تشبيه بليغ، فهو على العكس، فإنّ في قوله: "

فكيف يكون بليغا والكلام حقيقة  وحينئذ   ،رة مع اللفظيظهر من كلامهم أنا إذا جعلناه تشبيها كانت الأداة مقدّ 

 
 
 ."المشبه فرد من أفراد المشبه به اء أنَّ عَ الاستعارة وادِّ  والاستعارة أبلغ من الحقيقة بلا نزاع. وإنما البليغ إرادة

أن يكون  :45( ثلاثة أوجهزيد أسد)نه يجوز في به أيضا استشهاده بكلام بعض مَنْ سبقه أ ومما استدلَّ 

 
ً
رادا به الرجل الشجاع، أمحذوف الأداة،  تشبيها لنا وأنْ يكون تنزيلا له منزلة الأسد مبالغةأوأنْ يكون م  . وإذا تأمَّ

 بين الثاني والثالث هذه الأوجه الثلاثة 
ل  الفرق 

َ
شك

َ
ست  فقد ي 

َ
قال: إذا أردت به الرجل الشجاع فقد ن  زَّ في 

ْ
منزلة  ه  تَ ل

:الأسد  . وأجاب السبكي عن هذا الإشكال أنَّ
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رادا به الرجل الشجاع: يكون إذا  لا بمشتقّ، بمعنى  استعملتَ قولك )جاءني أسد( م  ؤوَّ فيه لفظ )أسد( م 

شتقّ  ،شجاع ومجترئ أو مِقدام أ  يحمل ضميرا. أي اسم م 

 منزلة الأسد: يكون إذا وقولك )جاءني 
ً
عَيْتَ أسد( منزَّلا في جنس المشبه به، وفرد من  أن المشبه داخلٌ  ادَّ

ه  أنه نفس  الأسد م ناظِر  ا يَتوهَّ . فلفظ الأسد هنا لم يؤوّل بمشتقّ. والادّعاء  عند أفراده، أي بلغ في الشجاعة حدا

 الحقيقة كما هو رأي القزوي
 
 . 46نيالسبكي لا يَلزَم  منه إرادة

دركون أن صورة )زيد أسد( تقبل تحليلين مختلفين: تحليل التشبيه، وتحليل  وفي الأخير فإنَّ البلاغيين م 

الاستعارة. ولكنهم في الاختيار بينهما منقسمون: فأكثرهم اختار أن )زيد أسد( هو تشبيه في كل أحواله، وبعضهم 

 عارة بحسب المقام.اختار أن )زيد أسد( تارة يكون تشبيها وتارة يكون است

نافي وجود   أما الذين اختاروا التشبيه اختاروه على اعتبار تقدير الأداة في كل الأحوال. وأن التقدير لا ي 

خول المشبه فيدرجة من المبالغة، ووجود المبالغة لا يعني وجود الاستعارة، بل وجود الادّعاء، أي  عاء  د   جنس ادِّ

عَاءوحاصِل التشبيه البل، المشبه به خرج  الش يْءَ عَنْ أصله.  ،يغ الادِّ عَاء  لا ي  يكفي فيه إجراء اللفظ في فوالادِّ

فِيَ أي الصورة الظاهرة.  عَاء بالصورة الظاهرة المقيّدة لمطلق المبالغةفي اكت  بْقِي كلُّ لفظ  على معناه.وقد الادِّ
 
. أ

 على وَجْه  وشرط الاستعارة عند هؤلاء 
ه  ر المشبَّ

َ
ذك ن  التشبيه فيه أنْ لا ي 

َّ
 .47يتمَك

وأما الذين اختاروا احتمالية التشبيه والاستعارة فقد رأوا أن تقدير الأداة لا يكون في كل الأحوال، ففي 

دّرت لم توجد المبالغة، 
 
نقل لمعنى آخر، والأداة عندهم إن ق قدّر الأداة ويبقى المشبه به بمعناه ولا ي 

 
مقام التشبيه ت

نقل لفظ المشبه به إلى معنى آخر تحقيقا لحقّ المبالغة. وتحليل وفي مقام الاستعارة  قدّر الأداة وحينها ي 
 
لا ت

 الحقيقة، عكس الادعاء عند أصحاب 
 
الاستعارة عند هؤلاء مبني على الادعاء، والادعاء عندهم لا يَلزَم  منه إرادة

 .48الرأي الأول 

عن معنى الاستعارة  طلاحي، راجعٌ إلى الكشفوقد صرّح بعض  البلاغيين أن الخلاف بين المرتبتين اص

سْمية اصطلاحا بتقدير النقل وعَدَمِهِ  ،والتشبيه في الاصطلاح
َّ
 في الت

َ
لِف فِقَ على المعنى واخت   .49فقد اتُّ

 

وجز نتائجه في النقاط التالية:الخاتــمة: 
 
 وفي ختام هذا البحث نستطيع أنْ ن

سَمَ البلاغيون حول الصورة المحذوفة -
َ
يْن: الأول يرى أنها تشبيه. الثاني يرى أنها قد  انق

َ
الأداة والوجه بين فريق

 تأتي تشبيها أو استعارة حسب المقام.

جَجًا تؤيد صحة هذا الاختيار. وكان منهم من  - الاختيار الأول أي التشبيه اختاره أكثر البلاغيين، ووضعوا ح 

راح التلخيص، ومنهم 
 
 من يسميه تشبيها فقط كالسكاكي والقزويني.يسميه تشبيها بليغا كالزمخشري وش

طلقه السكاكي ولا  - إن إطلاق مصطلح التشبيه البليغ على المحذوف الأداة والوجه هو إطلاق شائع، لم ي 

 القزويني، وقد أطلق القزويني التشبيه البليغ على نوع آخر هو التشبيه البعيد الغريب.

ستعارة أكثر من تبناه ودافع عنه هو السبكي، وقد وضع الكثير من الاختيار الثاني أي احتمالية التشبيه أو الا  -

 الأدلة والردود على أصحاب الاختيار الأول، منها أدلة نقلية من كلامهم، ومنها أدلة تحليلية تنقض أصولهم.
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مْلَ بناءً على أنَّ حَ  إن )زيد أسد( تشبيه باعتبار تقدير الأداة، واستعارة باعتبار حذف الأداة بلا تقدير، -

ستعمل  .الأسدية على زيد لا يَصِحُّ إلا بإدخاله في جنس الأسد المعلوم كما في الاستعارة فيكون الأسد غير م 

ضع له، بل في مَعنى الشجاع  .المشبه ليس زيدا بل هو الرجل الشجاع. ويكون فيما و 

. وإذا كانت المبالغة هي الفارق كون استعارة بحسب المقاميتشبيها وأن  (زيد أسد)يَصِحُّ أن يكون عند السبكي  -

 بين الصورتين، ف
 
 .الاستعارة الغالب  عند قصد المبالغة إرادة

عَاء   وحاصِل  ، الذين اختاروا التشبيه اختاروه على اعتبار تقدير الأداة في كل الأحوال - ، التشبيه البليغ الادِّ

عَاء   خرج  ال عندهم والادِّ  معناه الحقيقي.عَنْ  لفظلا ي 

الاستعارة لا . ففي ختاروا احتمالية التشبيه والاستعارة رأوا أن تقدير الأداة لا يكون في كل الأحوالالذين ا -

قدّر الأداة
 
 الحقيقة، ، ت

 
وتحليل الاستعارة عند هؤلاء مبني على الادعاء، والادعاء عندهم لا يَلزَم  منه إرادة

 .الرأي الأول  فيعاء عكس الادّ 
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 .080ينظر نفسه: ص 8

 .07ص 0ينظر الإيضاح في علوم البلاغة: القزويني، ج 9

يَ تجريدا. ولم ي   10 مِّ
كم الخبر، كقولهم )رأيت بفلان أسدا( و)لقيني منه أسد( س  سَمَّ تشبيها ولا أما إذا لم يكن المشبه به عند القزويني خبرا ولا في ح 

ه دُّ  اصطلاحيّ. ينظر الإيضاح: ص استعارة. وقال أن السكاكي يع 
 
 .80تشبيها، والخلاف

 .82ص 0. وينظر مواهب الفتاح في شرح تلخيص المفتاح: المغربي ج07ص 0ينظر الإيضاح في علوم البلاغة: القزويني ج 11

 .07ص 0ينظر الإيضاح في علوم البلاغة: القزويني ج 12

 .82ص 0مواهب الفتاح في شرح تلخيص المفتاح: المغربي ج 13

 .88ص 0ينظر نفسه ج 14

 .88ص 0ينظر نفسه ج 15

 .085ص 0الإيضاح في علوم البلاغة: القزويني ج 16

 .005ص 0ينظر نفسه: ج 17

 .201. وص90: ص1ينظر الكشاف عن حقائق غوامض التنزيل: ج 18

 .090مفتاح العلوم: ص 19

 .089ص 0حاشية الدسوقي على شرح السعد:  ج 20

 .200م. ص1770-ه1010، 0ب العلمية، بيروت، طعلوم البلاغة: المراغي، دار الكت 21

 0م. ج1772-ه1012، ت 0عروس الأفراح في شرح تلخيص المفتاح: السبكي، من كتاب شروح التلخيص، أربعة أجزاء، دار الهادي، بيروت، ط 22

 .087ص

 .089ص 0حاشية الدسوقي على شرح السعد:  ج 23

 .080ص 0مواهب الفتاح في شرح تلخيص المفتاح: المغربي ج 24

 .089ص 0. وينظر حاشية الدسوقي ج 080ص 0نفسه ج 25

 .81ص 0الإيضاح في علوم البلاغة: القزويني ج 26

 .279ص 0. وينظر مواهب الفتاح في شرح تلخيص المفتاح: المغربي ج279ص 0ينظر حاشية الدسوقي على شرح السعد:  ج 27

 .81ص 0ينظر مختصر سعد الدين التفتازاني على تلخيص المفتاح:  ج 28

 .82ص 0مواهب الفتاح في شرح تلخيص المفتاح: المغربي ج 29

 .80ص 0ينظر حاشية الدسوقي على شرح السعد:  ج 30

 .82ص 0نفسه:  ج 31

 .80ص 0ينظر نفسه:  ج 32

م.  2331 -هـ  1022عبد الحميد هنداوي، دار الكتب العلمية، بيروت، الأولى،  ينظر أسرار البلاغة في علم البيان: عبد القاهر الجرجاني، ت 33

 .200ص

 .200ينظر نفسه: ص 34

 بوصف  لا يلائم المشبه به. 35

 .85ص 0ينظر عروس الأفراح في شرح تلخيص المفتاح: السبكي ج 36

 .275ص 0ينظر نفسه: ج 37

 .200ني صينظر أسرار البلاغة في علم البيان: عبد القاهر الجرجا38

 تعليقه على الجرجاني 032ص 0.وينظر أيضا ج85ص 0عروس الأفراح في شرح تلخيص المفتاح: السبكي ج 39

 .097ص 0نفسه: ج 40

 .031ص 0نفسه: ج 41

 .275ص 0ينظر نفسه: ج 42

 .85ص 0نفسه: ج 43

 .275ص 0ينظر نفسه: ج 44

 .031ص 0ينظر نفسه: ج 45



 البليغ للتشبيه التصويرية البنية في البلاغيين حجج                                                             شعيب يحيى  -د , أحمد دومي -ط د

  واللغويةوالنقدية مجلة القارئ للدراسات الأدبية  32 (20 -04)م 0402 ديسمبر ، 40،العدد40المجلد              
 

                                                                                                                                                                                                          

 .031ص 0ينظر نفسه: ج46

 .88ص 0في شرح تلخيص المفتاح: المغربي جينظر مواهب الفتاح  47

 .88ص 0ينظر نفسه ج 48

 .88ص 0. وينظر مواهب الفتاح في شرح تلخيص المفتاح: المغربي ج07ص 0ينظر الإيضاح في علوم البلاغة: القزويني ج 49


