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وظيفة، حتى عرؼ التأويل مع غادامتَ تطورا كبتَا، ماىية، و 
أصبح ينعت بالتأويل الفلسفي، وقد جعل التجربة اللغوية 
مسألة مركزية فيو، بوصف اللغة معطى إنساني مؤوؿ يجلي  

 كل تأويل. 
إف اللغة، إذًا باتت عنوانا لكل موضوع؛ فالتًاث، والفن   

لغة. ويكوف الوجود كذلك، وىكذا تصبح اللغة صفة لكل 
 بهم، ويبدد كل اغتًاب. موصوؼ تأويلي، بها يوضح كل م

اللغة، التأويل، التجربة اللغوية، الكلمات المفتاحية: 
 غادامتَ.

 

 

 

 

 

 

  .سلاالمؤلف المر*

 With Gadamer, interpretation 

experienced great development, its 

nature, and its function, until it became 

called philosophical interpretation, and 

he made the linguistic experience a 

central issue in it, describing language as 

an interpretable human given that makes 

every interpretation clear. 

     Language, then, has become the title 

of every subject; Heritage and art are a 

language. Existence is like this, and thus 

language becomes an attribute of every 

interpretive description, through which 

every ambiguous thing is clarified and 

every alienation is dispelled. 

Keywords: language, interpretation, 

linguistic experience, Gadamer. 
 

 
 
 

  والاجتماعية الإنسانيةالباحث في العلوم مجلة 
ISSN  2170-0370/E-ISSN 8127-2710 

 052-591ص  ص، 0202 – 20العدد51المجلد

 



أ.د عبد العزيز خميس ، ط.د محمد حنيشات  اللغة مفتاح لكل تأويل: التجربة اللغوية عند غادامير أنموذجا 

 

 911                  2022/ 02العدد/ 11المجلد                مجلة الباحث في العلوم الإنسانية والاجتماعية 

 
  :مقدمة 

وطيقا عند اليوناف نذا لكل ططاب، ومن م  فنف ابؽرميمنذ البدء كانت اللغة ملا
ارتبطت باللغة، بوصفها أداة للتواصل بتُ الآبؽة والبشر، عن طريق ىرمس، إلا أف مفهومها 
تطور كثتَا مع مرور الزمن، بحيث كانت تنجح في كل مرة في مسايرة التأويل، وظلت إلى 

كل اغتًاب يلامس موضوعاتو، وكأنها الدرع الواقي لتجلياتو، لكن الأكيد أف   جانبو برارب
ىناؾ نوع من اللغة يستطيع أف يؤدي ىذا الدور العظيم، إذ ليس من ابؼعقوؿ أف تكوف اللغة 
العادية ابؼبتذلة ىي ابؼقصود. فلم تعد اللغة بؾرد وسيلة للتًبصة فحسب، بل باتت وظيفتها 

في النصف الثاني من القرف العشرين طاصة، وىكذا بلغت مع  أكبر من ذلك بكثتَ،
الفيسلوؼ الأبؼاني الشهتَ ابؼعاصر "ىانس جورج غادامتَ" مبلغ الصدارة. ىذا ما سنحاوؿ 

وظيفية اللغة تأويليا، كما نقف عنده، من طلاؿ برليل ابؼعطيات ذات الصلة، بغية إظهار 
لغة إلى مسألة مركزية في تأويلية غادامتَ؟ ىذا الفيلسوؼ، وعليو كيف استحالت ال ارتأى

 ذلك ىو السؤاؿ. 
I.1- اللغةماهية  في :  

تعددة، من الواقع أف البحث في مسألة حقيقة اللغة فيما إذا كانت واحدة، أـ م
 كلغات-البشرأفلاطوف" قديدا، الذي يرى أف اللغة رغم تعددىا بتُ ابؼسائل التي أثارىا "

أف ىذا لا يدنع من الإيداف بوحدة اللغة الإنسانية، من جهة أنها  إلا-أولئكطاصة بهؤلاء، أو 
رمز إنساني مطلق، بدعتٌ أنها بسلك طابع الكلية، إلا أف وجهة النظر ىذه، ينظر إليها من 
زاويتتُ، زاوية إيجابية ربدا تفيد الطابع الكلي للغة، وزاوية قد برسب بأنها سلبية تتعلق بكوف 

اللغة يغلب عليو الطابع الصوري ابؼثالي. ولقد كاف ىذا الطرح من صميم أف النظر إلى كلية 
اىتمامات غادامتَ الذي أشار في معرض حديثو عن التجربة اللغوية، إلى وجود لغة إنسانية  

بشري، لا  -كلية، تعد مدارا للتأويل، تعبر في الوقت نفسو عن ابغوار الإنساني )حوار بشري
غادامتَ قد تأثر بأفلاطوف، إلى حد كبتَ، لكنو لا يبلغ ابؼطابقة؛  إبؽي مقدس(، وىذا يعتٍ أف
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فنذا كاف قد آمن بكلية اللغة، إلا أنهما اطتلافا، حوؿ مضموف ىذه الكلية، فهي عند 
أفلاطوف بذريدية صورية، في حتُ أنها تنأى عن ذلك عند غادامتَ، الذي ألبسها لباسا 

مع مقاصده، وأغراضو التأويلية، ذلك أف ىذا  أنطولوجيا، يعبر عن مضموف واقعي، ينسجم
الأطتَ يولي اىتماما كبتَا للممارسة والتطبيق، بغية برقيق غايات، ومراـ برابصاتية ، تضمن 
للكينونة اندماجها مع الراىن، اندماجا تنصهر فيو انصهارا، يعطي لوجودىا وجودا آطر 

 أبظى، برقق فيو ومن طلالو الكينونة ذاتها. 
ألة التي أولاىا غادامتَ اىتماما كبتَا، تتمثل في البحث عن حقيقة، ومضموف إف ابؼس

اللغة، فضلا عن جانبها الوظيفي، ولم تكن الدراسات التي تهتم باللغة من الناحية الشكلية، 
وجو نقده صوبها؛ إذ انتقد جل الدراسات اللغوية التي ركزت  تعتٍ كثتَ اىتماـ لديو، ولذلك

للغة، والتي تغاضت عن الاىتماـ بابغياة ابغقيقية للغة. للإشارة اللغة على شكل، وبنية ا
ابؼستهدفة عند غادامتَ، ىي لغة حوارية تساؤلية، جدلية؛ فهي حوارية لأف تتضمن براور 
الذات مع التًاث، ومع الآطر، وىي تساؤلية؛ لأف السؤاؿ وابعواب قوامها، وىي جدلية 

وبتُ ابغوار بوصفو وسيلة  -بوصفو غاية-التفاىم  ذلك؛ لأنها ترعى علاقة ابعدؿ بتُ
تشاركية للبناء، والإبداع، وسبيلا لتحقيق الفتوحات، بهذه ابؼعاني ارتقت تأويلية غادامتَ 

لاقة جدلية، تتجلى عابؼية التجربة التأويلية عند غادامتَ في التفاىم وابغوار كع» للعابؼية، 
وبتُ "الأنا " و"الآطر" قوامها السؤاؿ وابعواب، "النحن"و"التًاث" اؿمنتجة وطلاقة، بتُ 

فابغوار إذا مسألة،  1،«ودليلها ابؼساءلة والتجاوب، استقصاء لا إقصاء، وحوار لا بروير 
فنحن نتحاور مع  -على سبيل ابؼثاؿ لا ابغصر –ومساءلة بػَيْنِية، فبالنسبة للنحن والتًاث 

لتي تقوؿ لنا الكثتَ، حينما نتوغل في التًاث من طلاؿ التعامل مع نصوصو ابؼختلفة، ا
أعماقها، ونتعايش معها، نعيش فيها، وتعيش فينا، فيحيا التًاث فينا، كما بكيا فيو، ويسكن 
فينا، كما نسكن فيو، في بغظة انصهار تعبر عن ابؼشاركة في تشكيل معتٌ مشتًؾ، لبناء 

)"النحن" و"التًاث"( في ىذا ابغضور ابؼزدوج» حقيقة جامعة، وحضور بفيز، ومن م  فنف 
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اللحظة الراىنة )انصهار الآفاؽ وتداطل العوالم وتشابك التصورات( عن مبدأ ابؼشاركة في 
تشكيل معتٌ مشتًؾ وبناء حقيقة جامعة وإدارة حوار مؤتلف وبـتلف على قاعدة السؤاؿ 

 2«.وابؼساءلة وابعواب والتجاوب
كة ذات الطابع ابؼوضوعي، تعمل على اللغة التي ينشدىا غادامتَ إذا ىي اللغة ابؼشتً 

يدكنو أف يحقق الفهم؛  -لا غتَ -برقيق التوافق والانسجاـ، والتعاضد، وىذا النوع من اللغة 
إذ لا فهم إلا من طلاؿ اللغة وبها، وما داـ الأمر كذلك، فنف اللغة الانفرادية لا ترقى لبلوغ 

 من الأحياف عن التعبتَ عن غاية الفهم؛ فالشخص الذي يتعاطاىا قد يعجز في كثتَ
 يتًاء للكثتَين، أمثاؿ "برغسوف" مضموف أفكاره، بفا يوحي بأف الفكر أوسع من اللغة،كما

ى بأف اللغة منقطعة، في حتُ أف الفكر متصل، ومنو لا يدكنها مسايرة  ديدومة الذي ير 
 الفكر ابؼتجددة.

كة، ذات طابع بصاعي، كلية إف اللغة التي يعنيها غادامتَ لغة الفهم؛ وىي لغة مشتً  
تتجاوز بساـ التجاوز، التحيزات الضيقة، ولا بزضع لظروؼ ابؼتحدث بها، ولا تنحصر في 
مدى حظو منها، وىذا يعتٍ أنها ليست لغة قاصرة، تستمد قصورىا من بؿدودية الفرد، 

ونعتها  وضيق أفقو، بل تتجاوز كل بؿدودية، وكل تقصتَ، إنها لغة اجتماعية بصاعية شاملة،
بهذه الصفة، يذكرنا بتأكيد "دوركايم" على اجتماعيتها، الذي يرى بأننا حينما نتكلم فنف 

ل منو تستمد الفردية المجتمع يتكلم فينا. إذا ىناؾ سياؽ مشتًؾ عاـ للغة، يتجاوز الفردية، ب
الاستطاعة، ويلزـ من ىذا أف أي تقصتَ ينسب إليها ينبغي أف ينعت بو  لغتها، بقدر

تكلم، وليس من ابؼنطقي أف ينسب إليها، فالعجز عجزه، والتقصتَ تقصتَه، فكما أف ابؼ
الطفل يتعلم لغة المجتمع الذي ينتمي إليو تدريجيا، بحيث يناؿ نصيبا بؿددا منها، ولا يدكنو 
بحاؿ أف يستوعبها بالكلية مطلقا، فهو يبقى دوما دونها، وتبقى ىي مرجعا لكل تفاىم قابل 

فاللغة ىي لغة العقل »... ا لغة العقل، كما نعتها غادامتَ، حيث يقوؿ: للحدوث، إنه
    3«. نفسو
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بناء عليو فنف الشمولية بظة جوىرية ليس في اللغة التي تعبر عن العالم، وعن التًاث، 
وعن التاريخ، فحسب، بل ىي بظة انطبعت بها تأويلية غادامتَ برمتها، وكاف أبظى ما تسعى 

 ومنها استمدت الطابع الفلسفي، فكانت تأويلية فلسفية بحق.بلوغ الكونية، 
إف اللغة من ىذا ابؼنظور ليست شيئا متعذرا، بعيدا عن الواقعية، بل ىي حامل لكل        

 على-التًاثموضوع قابل للتأويل، تتميز بالقابلية للتأويل في حد ذاتها، وبؽذا عندما نتناوؿ 
 أحد مرتكزات تأويليتو، بحيث أعاد لو الاعتبار الذي جعل منو غادامتَ الذي-ابؼثاؿسبيل 

يستحق، تناولا تأويليا، فنف قراءتو تتم من طلاؿ لغة عامة مشتًكة كلية، ترتقي عن كل ما 
ىو فردي بؿدود، واللغة من وجهة النظر ىذه، ووفقا بؽذه الشروط مفتاح لكل باب يطرقو 

                        التأويل، وبدونها تبقى كل الأبواب موصدة.    
I.2- :فينومينولوجيا اللغة من منظور تأويلي 

ا وسيلة لانصهار إف ديناميكية اللغة تكمن في التعبتَ عن الفينومينولوجي، بوصفه
-وعيا –لتحقيق الانسجاـ، والارتباط، والشعور بابؼعايشة، وربط ابؼاضي الآفاؽ، وضمانة 

عن الأنطولوجي، لأنها بذلي الكينونة ضمن الزمانية، في أعلى بذلياتو، كما تعبر  بابؼعيش
زمانية ابؼاضي بكل بؿمولاتو، وزمانية ابغاضر وتداعياتو، بل قد ترنو إلى ابؼستقبل بكل 
تطلعاتو، من طلاؿ قابليتها للتطور الدائم، وتركها للباب مفتوحا على مصرعيو أماـ فتوحات 

 جديدة متوقعة.
ا بأف ابغضور الأوؿ في العمل ابؽرمينوطيقي لدى ليس من باب ابؼبالغة إف قلن 

"غادامتَ" ىو اللغة؛ فهي العتُ التي نرى بها الوجود ماضيا، لندركو بها حاضرا، ونتخيلو من 
طلابؽا مستقبلا، وىي الأذف التي نصغي من طلابؽا لتحركات ابؼوضوع القابل للتأويل، تراثا 

 وتاريخا، وثقافة ووجودا، وأنسنة.
ى ما سبق، فاللغة شرط لكل معتٌ، ومن م  لكل فهم، وبدونها لا وجود علاوة عل 

للمعتٌ، ولا للفهم، بفا يوحي ضمنيا بأنها النافذة التي نطل من طلابؽا عن كل موروث، وعن  
إجلاء، وبذلي بؽذا كلو، إف ابؼسألة ىنا عبارة عن -بدعتٌ أكثر دقة –كل تاريخ، بل ىي 
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يحدث تلقائيا، من باب التحصيل ابغاصل، وبشكل عفوي  عملية بذلي متبادؿ في ابغقيقة،
دوف أف يكوف ذلك مقصودا، ولا ىدفا، أو غاية منشودة؛ ففي الوقت الذي يتجلى 
ابؼوروث، والتاريخ، وابؼعتٌ، في اللغة، تتجلي فيو ىي أيضا؛ لأنها أداة لاستحضار ىذا 

، ربدا أكثر بفا نتكلم فيها، وبها، ابؼوروث، وىذا التاريخ، ومن م  ابؼعتٌ، فاللغة تتكلم فينا
 لإعادة بنائهم من جديد بدا ينسجم ومتطلبات الراىن ابغيوية ابؼلحة.  

إف توثيق الارتباط بينهم، وبتُ الأنا في بغظة انصهار يشكل الغاية القصوى، واللحظة 
ا العاقلة ابغابظة في ىرمينوطيقا "غادامتَ" إنها تعبتَ بشكل، أو بآطر عن علاقة اللغة بالأن

الواعية، علاقة اللغة بالفكر، وبالكوف؛ إذ لولا اللغة ما أقاـ الإنساف في العالم حوارا، ولا 
 تفاهما.

ابعدير بالذكر أف المحادثة، أو ابغوار الذي يحتل نصيبا من اىتماـ "غادامتَ"، وىو ما 
لبشر، معبرا يقصده، حوار إنساني، أشبو ما يكوف ب "ابغوار السقراطي" الذي يكوف بتُ ا

عن طبيعة انشغالاتهم، وهمومهم، وحاجياتهم، وليس المحادثة وابغوار الإبؽي الذي يتسم بنوع 
كما قصده "ىيدجر"، وللإشارة، فهذا مؤشر على وجود تباين بتُ وجهتي   -من القداسة

ف ، والأكيد أف ابغوار يقتضي وجود لغة مشتًكة، بتُ ابؼتحاورين، وإ -نظرهما في ىذه ابؼسألة
لم تكن، فسيعمل على إيجادىا، وىو ىنا لا يعتٍ اللغة  بدعناىا الضيق، وإنما التقاطع في 
برقيق التفاىم، من طلاؿ الاىتماـ ابؼشتًؾ بدوضوع ابغوار، بهذا الشكل فقط يصبح فهم 
العالم بفكنا، ويدكن أف بكصل على رؤية مشتًكة إلى حد ما عنو، في حتُ أف أي تناوؿ للغة 

لا يدكنو برقيق الفهم  -أي كما لو كانت لغة طاصة بابؼعتٌ الضيق –الإطار طارج ىذا 
الإنساني ابؼشتًؾ، الذي تتجلى فيو معاني الكينونة، وبرقيق الذات، والاجتماع الإنساني 
ابؼطلوب، إنها اللغة الشاملة ابؼتكاملة، التي تسمو فوؽ شتات اللغات، وتفرؽ منطوقها، لغة 

ضي بنا إلى القوؿ بأف قمتَ سيتصور غاد إف»بل ىي كذلك.  جامعة تتطلع للكونية،
حوارا وتفاهما، فالإنساف يدلك عابؼا إلا بواسطة /  اللغة بؼا أقاـ في ىذا العالمالإنساف لولا
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اللغة، وىذا العالم ىو عالم اللغة، الإنساف صنع عابؼو في حدود آفاؽ اللغة، وىذا ما نتفق 
اللغوي لتجربة الإنساف بالعالم، واللغة وسيط كوني، ومنشأ  على تسميتو مع غادامتَ بالطابع

حوار التفاىم من طلاؿ منطق السؤاؿ وابعواب وانصهار الآفاؽ فاللغة بذسد ابغقيقة بؼبدأ 
 4.«التاريخنشاط 

تنشأ علاقة بضيمة بتُ اللغة، والنص، من طلاؿ بؿاولتنا قراءتو تأويليا، تفضي إلى 
تسيطر على النص؛ إذ بسنحو ابغياة، بفعل معايشة الواقع بذاوز حالة الاغتًاب التي 

فينومينولوجيا، كما بذعل منو بذليا أنطولوجيا، في اللحظة التي يحقق فيها ارتقاءه من طلاؿ 
مهمة ابؽرمينوطيقا في تعاملها مع النص بذاوز الاغتًاب التاريخي للنص، عندما » اللغة، وبها 

يو ولا يستوعب فيو، وبذاوز الاغتًاب ىنا يقتضي يدطل النص في إطار  سياؽ غريب عل
( وىو مصطلح يعتٍ في سياؽ تفستَ النص الأدبي Appropriationعملية موائمة) 

سوؼ تعتٍ أف يجعل ابؼفسر النص منتميا إلى ما أبظاه ىوسرؿ" العالم ابؼعاش" أو إلى ما أبظاه 
أف تتم إلا من طلاؿ ابغوار الذي  ىايدغر" الوجود في العالم " وعملية ابؼوائمة ىذه لا يدكن

 . 5«يسعى إلى الفهم: فهم تاريخية النص وما يقولو لنا 
تشتَ ابؼقاربة ابؽرمينوطيقية للغة إلى أف ىذه الأطتَة يدكن أف تكوف طتَ متًجم 
للكينونة، وللعالم من طلاؿ تعبتَاتها ابؼختلفة، لأنها إذ تعبر عن العالم، وعن الوجود تعبر عن 

 الوقت نفسو، من جهة أف بؽا تلك القدرة الكبتَة على تلخيص العالم والوجود ذاتها في
واطتصارهما، ولَم شتات ابؼعتٌ الذي يعاني الاغتًاب، جراء سوء الفهم، أو جهلنا بطبائع 
الأشياء، أو ربدا أمور أطرى لا ندري. إف العالم والوجود، والكينونة وغتَىا، والتًاث عندما 

مباشرية الكلاـ تؤسس بغضور »ػ اللغة، تشكل بسظهرا لتجلياتها ابؼتباينة فبردثنا عن طريق 
 6«.ابغياة، وبهذا" يؤطذ اللساف أنطولوجيا كتعبتَ أصيل، كحضور وبسظهر"

إف الذات تفهم نفسها من طلاؿ اللغة، ذلك ىو برديها الأكبر، ورسالتها في        
، سواء أكانت صيغتها كلاما، أـ صمتا، الوجود، وبها تتفتح على العالم، وعلى ما حوبؽا
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 ولعلها تكوف أكثر جلاء فينومينولوجيا في الصمت الذي يكوف أبلغ من الكلاـ في حد ذاتو
فينومينولوجيا اللغة داطل فلسفة الصمت التي بذعل التعبتَ ابػلاؽ متميزا من طلاؿ  تتجذر»

 7 «الضمنيةاللغة 
I.3-  غاداميرهرمينوطيقا اللغة عند : 

ألة البحث عن ابغقيقة في حقل العلوـ الإنسانية، مسألة ارتبطت إلى حد كبتَ مس
بدضموف اللغة في تأويلية غادامتَ، ذلك أف اللغة عنده لم تعد بؾرد وسيلة عادية لتحقيق 
التواصل، بابؼعتٌ ابؼتداوؿ كما معروؼ، بل ىي أكبر من ذلك بكثتَ؛ لأف تأويل اللغة من 

وتكوين فكرة متكاملة عن  بناء،ائرة ابؼوضوعات التي تُسْتػَهْدَؼُ في منظور غادامتَي، يوسع د
فهم الظاىرة الإنسانية ابؼتعددة ابؼناحي، والأوجو، فضلا عن كونها غاية في التعقيد 
والتشابك، وبالتالي ليست ابؼسألة الإنسانية سهلة ابؼناؿ، ولا مبتذلة، كما تراءى للبعض. 

ليها كما لو كانت موضوعا واحدا بسيطا يسهل استقراؤه وعليو يعد من الإجحاؼ النظر إ
وفق الأدوات العلمية الصارمة، يػُفْهَمُ من ذلك أف ىناؾ علاقة تلازـ في ابغضور بتُ اللغة 
وموضوع الدراسة الإنسانية، الذي يػَبْتَغِي ابغقيقة، وىذا يوحي ضمنيا، أف التلازـ سيكوف 

لم تعد ىي الأطرى برافظ على تلك ابؽوية ابؼتضمنة  بتُ اللغة، وابغقيقة في حد ذاتها، التي
 بؼعتٌ العلمية القطعي، لتًتد إلى مضموف الإفهاـ.

بناء على ما تقدـ فنف الانتقاؿ من موضوع علوـ الطبيعة، إلى علوـ الإنساف، ىو 
تُ، يبدو الاطتلاؼ والتباين بينهما ظاىرا؛ إنو انتقاؿ يلزـ عنو بالضرورة 

َ
تغتَ انتقاؿ بتُ عَابؼ

استًاتيجي في الأدوات، وربدا الأساليب، والطرائق، والغايات. لقد تبتُ من طلاؿ التعامل مع 
، قد يكوف بلا  الظاىرة الإنسانية، أف التفستَ العلمي الذي يستند إلى منهج استقرائي صارـ

إلى فهم أكثر منها إلى أي شيء آطر،  بحاجة-الإنسانيةأي الظاىرة  –جدوى؛ لأنها 
لي تصبح الغاية ابؼستهدفة ىي برقيق الفهم، تلك ىي الرسالة التي بزغت بوادرىا بصورة وبالتا

غتَ بؿتشمة مع التأويل الرومانسي، والتأويل التاريخي، عند شلايرماطر، ودلتاي، على 
التوالي، وبذلت أكثر فأكثر مع ىيدجر، وبلغت ذروة الوضوح، والتجلي مع غادامتَ، حيث 
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يأتي على رأسها  غادامتَ مفرداتتأويلية  )فيمن الفهم إلى فهم الفهم.  انتقل التأويل عنده
الفهم، بوصفو قضية مركزية، من قبيل: التًاث والتاريخ، الفن، ابغوار ومنطق السؤاؿ 

نعود إلى النتيجة القائلة إف الظاىرة التأويلية تدؿ ضِمْنًا أيضا على أولية  وىكذا»وابعواب، 
ابغوار، وعلى بنية السؤاؿ وابعواب. فالنص التاريخي الذي يصتَ موضوعا للتأويل يعتٍ أنو 
يطرح على ابؼؤوؿ سؤالا. بؽذا يتضمن التأويل دائما علاقة بالسؤاؿ الذي طرُح على ابؼؤوؿ. 

فهم ىذا السؤاؿ. ولكن ىذا يحدث، كما بينا، من طلاؿ إحرازنا أفقا ويعتٍ فهم النص 
فضلا  .«الذي في داطلو يتقرر معتٌ النصأفق السؤاؿ تأويليا. وبكن نميز الآف ىذا الأفق بأنو 

على العالم، والوجود، ثقافة البيلدونغ، التواصل علاقة الأنا بالآطر، وعلاقتها  عن الانفتاح
ي من ابغاضر، انصهار الآفاؽ، الكينونة، ابؼعيش، ىذه ابؼفردات بصيعها بالعالم، تقريب ابؼاض

بذد ضالتها في التأويل، كما يجد التأويل ضالتو فيها، وبالتالي فهي تنفرد بقيمة تأويلية بفيزة 
بسظهرىا في اللغة، التي تبقى ملاذىا  –ىو الأىم  وىذا-في ىرمينوطيقا غادامتَ، إضافة إلى 

 اف بذليها الدائم.الأطتَ، و ترُبصُ 
 I.4- والتراث اللغة :         

إف مسائل التاريخ، والتًاث يعتبرىا غادامتَ ذات أهمية بالغة كمعطيات ىرمينوطيقية، 
قابلة للتأويل، من منطلق أف ابؼسافة الزمنية لا تشكل عائقا أماـ العمل التأويلي، وينظر 

لذي يعج بالدلالات، وكل ما لو معتٌ في إليهما بالنسبة ابعانب ابؼنتَ، أقصد جانبهما ا
علاقتو بالراىن، نظرة تراكمية، بخلاؼ شلايرماطر ودلتاي الذين يراياف أف التاريخ موات 
يجب دفنو بالتأويل، وعليو يؤكد غادامتَ على تواصلية التاريخ، ومن م  التًاث، إذا ما نظُِرَ لو 

 تأويليا عن مكنوناتو.  نظرة إيجابية، تستثمر ىذا الكنز الدفتُ بالتنقيب
بل أعاد لو  فحسب،ىكذا يعيد غادامتَ للتًاث اعتباره، ليس على ابؼستوى النظري 

ىذا الاعتبار من الناحية العملية؛ وذلك عندما أتاح لو فرصة أف يتواجد، بوصفو فاعلا، لا 
إذ من منفعلا، بحيث يندمج مع الراىن اندماجا وظيفيا، ينصهر فيو أفقو مع أفق ابغاضر، 
 ابػسارة أف يتًؾ التًاث عرضة للإهماؿ، والاضمحلاؿ.                                 
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إف التًاث يشكل دعامة أساسية لبناء ابغاضر، وأف التوفيق في تأويلو، يعد لبنة قوية 
» في تأويل الراىن ، ومن ىنا يتضح أف ابؽرمينوطيقا تعتبر التاريخ جزءا لا يتجزأ من مشروعها

ر غادامتَ  بأف ابؼسافة الزمنية أساس لدعم العملية ابؽرمينوطيقية، أي الأساس يستوعب يق
التًاث وابؼرجعية. يقوؿ غادامتَ ىذا الكلاـ لأنو يعتقد أف فن التأويل يسعى حيثما طبق إلى 

، وابؽدؼ من ىذه العودة إلى الأصل،ىو ابغصوؿ على فهم  8«الرجوع إلى ابؼصادر الأصلية 
عتٌ بعيدا عن التحريف، والالتباس، وبؽذا يتعتُ علينا أف بكاوره سؤالا بجواب، من جديد للم

 طلاؿ التعامل معو بوصفو نصا ولا شك أف اللغة تلعبا دورا رئيسا في إجلاء بذليات التًاث. 
بغقيقة أف التًاث  إف»وبؽذا في معرض حديث غادامتَ عن التًاث، ينعتو باللغوي 

ئجو بالنسبة للتأويلية. ولفهم التًاث اللغوي أولوية طاصة على كل لغوي من حيث طبيعة نتا
تراث آطر. وربدا يكوف للتًاث اللغوي حضور مباشر مدرؾ حسيا أقل بفا للآثار الفنية 

إف إدراج اللغة ىنا لو أكثر من دلالة، وىذا بػطورتها بوصفها ظاىرة طابؼا  .«التشكيلية
لكشف  بل وسيلتوو ليس لإدراؾ تراثو فحسب، التصقت بهوية الإنساف، بوصفها نافذت

بفا يهوف عليو فهم العالم برمتو. فضلا عن كونها تشتَ إلى  العالم،الكينونة في أنطولوجيا ىذا 
أهمية اللغة ودورىا في التعبتَ عن مكنوف التًاث، كما توحي بأهمية التًاث ابؼكتوب طاصة 

ات ذات دلالة واضحة، أو رمزية تعبر المجسد في شكل رسومات، أو كتابات، أو حتى بؾسم
كونها ابؼتًجم الأوؿ للتًاث دوف منازع،    الإشارة إلىفضلا عن  ما.عن تقاليد وثقافة وحضارة 

كما توحي العبارة، بدعتٌ أكثر عمقا ألا وىو أف التًاث بكل ما برملو الكلمة من معتٌ 
ذات الدلالة ابؼباشرة، أو الرمزية، لأقواـ في كثتَ من الأحياف من طلاؿ أَشْيَائوِ  عَيَاناً،يخاطبنا 

تراثا مكتوبا ليس جزءا  إف»مروا من ىناؾ، طلفوا وراءىم تركة )التًاث( صمتها يعج بالكلاـ 
من عالم ابؼاضي، بل ىو يعلو بنفسو إلى ما وراء العالم ابؼاضي في عالم معتٌ ما يعبر عنو. 

التناىي والزواؿ اللذين يديزاف البقايا ومثالية الكلمة ىي التي تعلو بكل شيء لغوي على 
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ابؼاضية الأطرى. فليست ىذه الوثيقة، بوصفها قطعة من ابؼاضي، ىي ابغاملة للتًاث، بل 
            9«.ابغامل للتًاث ىو استمرارية الذاكرة. وعبرىا يصبح التًاث جزءا من عابؼنا ابػاص

ية التًاث ابؼكتوب، أو اللغة انطلاقا من ىذه القولة نرى بأف غادامتَ يلح على أهم
ابؼكتوبة ابؼعبرة عن آثار ابؼاضي، بوصفها تراثا، ويشتَ كذلك إلى أف ما يجعلها بؿافظة على 
رشاقتها، وبالتالي مفيدة عمليا كونها مشروطة بالذاكرة ابعماعية، رغم اندثار زمانيتها ابؼعبرة 

وعلى استعداد، ارتسامها في  عن ابؼاضي ابؼنقضي، إف ما يجعلها متوىجة يقِضَةً دوما
وحية في النفوس، ذلك  متداولة،الذاكرة، بشكل يتيح بؽا ابغضور متى دعت ابغاجة، يجعلها 

ىو ابؼؤشر الذي يدنح التًاث جدواه ويجعلو طتَ سفتَ للتعبتَ عن الرسالة التأويلية. لقد تبتُ 
زة سبيل التًاث الوحيد بشكل لا يتًؾ بؾالا للشك أف اللغة بوصفها ظاىرة الإنساف ابؼعج

للكشف عن بذليو، وما داـ الأمر كذلك، فهذا يعتٍ أنو من باب أولى أف تؤوؿ اللغة في حد 
دليل ىو تناولو اللغة كرونولوجيا، كما سبق  غادامتَ، وطتَذاتها ابتداء، وىو ما لم يغفل عنو 

لما بسكننا من فهم اللغة وأف ذكرنا؛ لأف ىناؾ ارتباط بتُ تأويل لغويا، وفهم اللغة نفسها، فك
ابؼدونة طاصة، تيسر لنا فهم التًاث، أو غتَه بوصفو بؿمولا للغة. إف الدور العظيم وابػطتَ 
في الوقت نفسو الذي أعطاه غادامتَ للغة، نابع من إدراكو لفهم طبيعتها؛ فهي أكبر من أف 

 تكوف عاجزة عن مسايرة الفكر كما نعتها برغسوف.
ية اللغة في فهم ابؼاضي، بكل ما يعج بو من مكنونات، وكنوز، بناء عليو تتأكد أهم

يدكن أف تفيد الأجياؿ اللاحقة، في فهم السابقة، بفا يجعلها بزتصر كثتَ من ابؼسافات 
مع ابغاضر، وبرقيق لتقريب ابؼاضي منها، وتقربها منو، بشكل إيجابي، يعينها على التعايش 

 الاندماج معو.
وفهم طلامسو، وبالتالي بفارسة التنقيب الإيجابي عن جوىره،  إف تفكيك ألغاز التًاث

وجواىره، بوصفو أصلا للهوية، وأساسا لكل تقارب مع ابغاضر، يتطلب برقيق اندماج أفق 
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 للثقافة، اللغة كحامل، بابغاضر، ولا يكوف ذلك كذلك إلا من طلاؿ التًاث()ابؼاضي 
 ووسيط جوىري بتُ ىذا، وذاؾ. 

ت القديدة ابؼسجلة عل ابعدراف، ما زالت تعبر، وبشكل قوي جدا فكتابات ابغضارا
عن ثقافة أسلافنا، إنها تشتَ إلى طبيعة عيشهم، وعن بعض عاداتهم، وتقاليدىم، عن 
مستواىم ابغضاري الذي يسجل بقاحهم، وربدا بتفوؽ في التعايش مع واقعهم آنذاؾ، رغم 

 بساطة العيش، والإمكانيات.
ا، وعلاماتها، تعبر بشكل، أو بآطر عن تراث يقتضيو، ويتطلبو إف اللغة بكل رموزى

ابغاضر بشدة، فأهمية اللغة من أهمية التًاث، ربدا أكثر، طصوصا في شقها ابؼكتوب، يبقى 
ابؼشكل الوحيد الذي يدكن أف يعرقل مستَتها ىو سوء الفهم، لا أكثر، وبؽذا يبدو 

 .ب سوء الفهمالتأويل بأنو "بذن شلايرماطر بؿقا عندما عرؼ
I.5- والفن اللغة :     

لا يكتمل إلا أتى على بصيع موضوعات التأويل، وعليو فنف  إف الفعل ابؽرمينوطيقي
ابغقل الفتٍ يعد المجاؿ الأوؿ الذي احتمى بو غادامتَ للتخلص من قبضة الصرامة ابؼنهجية 

السؤاؿ ابؼطروح: ماذا العلمية، التي حاولت فرض منطقها على بؾاؿ العلوـ الإنسانية، لكن 
يعتٍ فهم أثر فتٍ؟ كيف يدكننا إدراؾ حقيقتو بأفضل طريقة بفكنة؟ وبدا أف الفن يقوؿ لنا 

 بذلياتو؟شيئا ما دوما، بؽذا نتساءؿ ما الذي يدكن للغة أف تساىم بو في إجلاء 
تلك ىي الأسئلة التي يعتٌ بها تأويل الفن، لنقل بصورة أوضح أف ذلك ىو موضوع 

الفن، لكن مسألة بلوغ  لبلوغ حقيقةيل الفتٍ، وعليو بسهد ىذه الأسئلة الطريق أمامنا التأو 
العمل الفتٍ، وبأفضل طريقة بفكنة، ليست بالسهلة، ولا ابؼبتذلة، كما قد تبدو لأوؿ وىلة، 

 حقيقة الأثروالتنقيب، بدؿ الاستسلاـ بؼنطق البداىة الأولى؛ ذلك أف  يتطلب الغوصفالأمر 
ما يعمل التأويل على  مستتًة، وىووف وراء ابؼعطى ابؼباشر، إنها على ما يبدو طفية الفتٍ يك

 عشرين بصورة تبدو أكثر نَظاَرةً.إجلائو كوظيفة جديدة للهرمينوطيقا في القرف ال
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ابؼسألة الواقع أف ىذه الرؤية، عتُ ما رمى إليو غادامتَ من طلاؿ برليلاتو؛ فقد عاين 
نقدي بؼختلف  . اشتملت ىذه ابؼعاينة على تناوؿالوعي ابعمالي من نقد اغتًاب انطلاقا

ابؼعطيات ذات الصلة بابعميل، وبعالم الفن عموما، فلقد اىتم على سبيل ابؼثاؿ بدسألة 
حيث ميز بتُ بؾاؿ  (،ملكة ابغكم )نقدمن قبل في كتابو  عابعها كانطالذوؽ، تلك التي 

والأطلاؽ، وبهذا العمل طرج على التقليد الذي  ، وبؾالي السياسةابعماؿ( )علمالإستيتيقا 
منذ عصر اليوناف، ففلسفة أطلاؽ الاعتداؿ لدى الفيثاغوريتُ،  عليو ابؼفكروفدرج 

وأفلاطوف، فضلا عن فلسفة أطلاؽ الوسط التي طورىا أرسطو كانت فلسفة أطلاؽ الذوؽ 
 10الشامل. السليم بابؼعتٌ

ستقلة، لكنو يأطذ طابعا موضوعيا صحيح أف الذوؽ مصدره الأوؿ ىو الذات ابؼ
نسبيا، من طلاؿ ما يصطلح عليو بابغس ابؼشتًؾ؛ إذ ينتقل من مسألة فردية إلى ما ىو 
بصاعي يتجاوز فرديتو، ىذا ىو التصور الذي عمل غادامتَ على توضيحو، لكن لا أراه 

وإنما يريد أف  قاصدا إضفاء الطابع ابعماعي بابؼعتٌ الذي يريده أصحاب النزعة الاجتماعية،
 يقوؿ بأف الذوؽ السليم قاسم مشتًؾ بتُ الفرد والآطرين.

يناقش غادامتَ قضية الذوؽ مرة أطرى حينما يربطو بالعبقرية، انطلاقا من وجهة نظر  
تأسيس كانط علم ابعماؿ على مفهوـ الذوؽ ليس مرضيا  إف»يقوؿ: كانط في ابؼسألة؛ إذ 
بكثتَ من  أفضل-الفتٍطوره كانط كمبدأ متعاؿ للجماؿ  الذي-العبقريةبساما. ويبدو مفهوـ 

مفهوـ الذوؽ ومناسبا لأف يكوف مبدأ بصاليا شموليا. وذلك لأنو يحقق مطلب الثبات في 
. لقد رفض غادامتَ بساما فكرة التجريد ابؼتأصل 11«بؾرى الزمن أفضل بفا يفعل مفهوـ الذوؽ

ية، ومرد ذلك انسجاـ موقفو الرافض مع في الوعي ابعمالي، ومن م  كل دعوة بصالية متعال
نزعتو التي لا تنفصل عن السياؽ العاـ الذي تندرج فيو، ابؼتضمن التاريخ، والتًاث، وربط 
ابؼاضي بالراىن، إلى جانب الالتزاـ بالفينومينولوجي، والأنطولوجي، والتوجو العملي. وىذا 

يزيقي، وفكرة التسامي فضلا عن يعتٍ رفض فكرة التأسيس لقيم ابعميل ضمن الإطار ابؼيتاف
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، فالعمل علمنة الفن، وتأكيد التأصيل للمسألة انطلاقا من فكرة انصهار الآفاؽ، والاندماج
 الفتٍ بؿكوـ بزمانيتو. 

إف الغاية التي يسعى غادامتَ لتحقيقها، تتمثل في بناء بذربة فنية قوامها الاستمرارية، 
ابؼنجزة من طلاؿ برصيل الفهم ابؼبتٍ على أسس ذات مضموف تاريخي يجسد ابغقيقة الفنية 

لغوية. لا شك أف ارتباط اللغة بالفن مسألة بؿققة من باب التحصيل ابغاصل؛ لأف اللغة 
ىي تربصاف العمل الفتٍ، وىي النور الذي يبدد عتمة ابعميل، ويبٍُتُُ عن معانيو، ومفرداتو، 

تتضح معانيها، ولا تبدو ماىيتها ابغقيقية  ففكرة اللعب التي أوبؽا غادامتَ تأويلا فلسفيا لا
إلا بواسطة التأويل اللغوي الذي يتناوؿ اللعب، والتًجيديا، فالشعر، وكذا ابؼسرح، إلى غتَ 

أف ما يجري الكشف عنو ىنا ىو البنية التي يغلب عليها  الواقع»ذلك بوصفها بنية بؿددة 
سمية الأشياء. تسمح لنا ىذه " المجازية" المجاز في اللغة، والتي تتجاوز كثتَا بؾرد وظيفة ت

وىذا يعتٍ أف بشة بصلة من  12«. بفهم بـتلف مظاىر العالم المحيط بنا، بتنوعو وتقلباتو
النعوت يراىا غادامتَ ضرورية لتحديد دور اللغة، ومن م  ىويتها، فالانتقاؿ من الذوؽ 

الفهم اندماجا، وانصهارا في الذاتي، إلى الذوؽ ابؼوضوعي العاـ، لا يتم إلا بواسطة ىذا 
الآفاؽ، ولا يكوف كذلك إلا من طلاؿ ابغوار وابؼعايشة، وابؼساءلة للطرؼ ابؼقابل للذات، 
الذي ما يكوف عادة منفصلا عنها في البدء، لكنو سرعاف ما يندمج معها، لكن ما يتعتُ 

» ق، والانسجاـ، ذلكالتذكتَ بو دوما أف اللغة ابؼقصودة، ىي تلك اللغة التي تدؿ على التواف
أف اللغة فيما يعود إليها، لا يدكن أف يفهم إلا باعتبارىا تعميما بؼا تكشف عنو بالتوافق إنو 
ليس توافقا بفنهجا، كما لو أنو غاية بؿددة، وإنما التوافق الطبيعي "للعيش معا"في نفس 

ر ويفضي إلى الوسط اللغوي. الذي يجعلنا نرى ونسمع في اللغة، ىو إذف"ابغاؿ كما يظه
  13«.اللغة"

يتيح المجاؿ الفتٍ، أو الفن عموما، فرصة كبتَة للتعبتَ عن كينونة الذات البشرية، 
بواسطة لغتو ابػاصة، وىنا نسجل ارتباط الفن باللغة، ذلك الارتباط الوثيق، وبؽذا يدكن أف 
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يا، حتُ نتحدث عن لغة الفن، وعن الفنوف اللغوية؛ ذلك أف الفن يكشف عن جدواه تأويل
يحدثنا عن ىويتو، وعن بقاحو في دمج كل ما يسهم في إنضاج ابؼغزى التأويلي، بغظة 
انصهار أفق الكينونة بدوضوعها، وأبرز مثاؿ على ذلك لعبة ابؼسرح عند الاكتماؿ، بوصفها 
بنية؛ أي كيانا قابلا للوصف، وللتجسيد في الآف نفسو، يدكن أف يعبر كنموذج للعب 

إف ىذا »...ف ىذا الوصف لا يدكننا أف نقرأه تأويليا، وبؽذا يقوؿ غادامتَ:الإنساني، وبدو 
التغتَ الذي يبلغ فيو اللعب الإنساني اكتمالو بأف يكوف فنا أدعوه التحوؿ إلى بنية. فمن 

 14.«لعباطلاؿ ىذا التغتَ فقط يحقق اللعب فكرتو، وبذلك يدكن أف يقُصد ويفُهم بوصفو 
II- النتائج الخلاصة و   

بناء على ما تقدـ  لقد استطاع غادامتَ أف يلامس إلى حد كبتَ حقيقة اللغة، 
بوصفها أداة للتأويل، في الوقت الذي تم فيو تناوبؽا تأويليا، وىذا الفتح ابؽرمينوطيقي ابؼوفق 
إلى حد ما، أتاح لو الوقوؼ على بـتلف توغلات اللغة، وتشعب مسالكها، وبقاحها في 

في اطتًاؽ ما لا يختًؽ، وىذه ابػاصية التي ربدا تنفرد بها اللغة أكدت الكثتَ من الأحياف 
تواجدىا في بسفصلات ابؼواضيع والأشياء؛ فكانت مرآة للعالم، وللوجود، وللفن، بل 
وللكينونة، وبهذا بسكنت اللغة من الاستحواذ على التأويل عند غادامتَ، فكانت تأويليتو 

 الفلسفية لغوية بامتياز. 
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